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II. BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES. SENADO.VIT
LEGISLATURA. ANO 2001. NUM. 195, 14 DE MAYO DE 2001.
PAGINAS 12Y 13.

INTERPELACION

PRESIDENCIA DEL SENADO

De acuerdo con lo previsto en el articulo 191 del Reglamento del Senado, se ordena
la publicacion en el BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES de la
interpelacion presentada por don RAMON ESPASA I OLIVER, del Grupo Parlamentario
Entesa Catalana de Progrés, sobre la politica general que piensa llevara cabo el Gobierno
para asegurar el mayor éxito de Espafia en la lucha contra el tabaquismo, en el marco de la
aplicacion de las Directivas de la Union Europea, incluida en el orden del dia de la sesion

plenaria del dia 16 de mayo de 2001.

Palacio del Senado, 8 de mayo de 2001. —P. D., Manuel Alba Navarro, Letrado
Mayor del Senado.

A la Mesa del Senado

Ramon Espasa 1 Oliver, Senador por la Comunidad Auténoma de Cataluia,
perteneciente al Grupo Entesa Catalana de Progrés, al amparo de lo establecido en el
articulo 170 del Reglamento de la Cémara, solicita la tramitacion de la siguiente
interpelacion al Gobierno.

El tabaco y el tabaquismo constituyen hoy en Espafia la primera causa de
enfermedad evitable, de invalidez y de muerte prematura. Las politicas publicas
relacionadas con el tabaco se han mostrado eficaces en la reduccion de su consumo y de
los perniciosos efectos que produce en la salud de los fumadores, alli donde se han
aplicado con rigor y contundencia. Se trata de construir toda una agenda politica frente a la
presion de las industrias tabaqueras que incluya coherentemente un conjunto de acciones
que deberian abarcar: la regulacion de los contenidos del producto, la politica fiscal y de
precios; la regulacion de la publicidad y promocion de labores y marcas; la regulacion de
los espacios sin humo; la incorporacion sobre los efectos nocivos y adictivos del tabaco; la

lucha frente al contrabando; las prestaciones del Sistema Nacional de Salud; las demandas



judiciales para dilucidar el sobrecoste que para los sistemas de salud de las AA. PP. genera
la atencion de las enfermedades producidas por el tabaco. Esta nueva agenda politica tiene
su razén de ser en la responsabilidad politica y moral que las AA. PP. adquieren al
convertirse, por mandato constitucional, en las mas firmes defensoras y promotoras de la
salud de la poblacion, asi como en protectoras de los menores de edad frente al riesgo de
ser inducidos directa e indirectamente al consumo de esta sustancia tan nociva.

Es por todo ello que se presenta la siguiente interpelacion:

Por todo ello se interpela al Gobierno sobre la politica general que piensa llevar a
cabo para asegurar el mayor éxito de Espafa en la lucha contra la epidemia tabaquica. en el

marco de la aplicacion de las Directivas de la Union Europea.

Palacio del Senado, 7 de mayo de 2001. —Ramon Espasa i Oliver.



III. BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTE GENERALES. SENADO. VII
LEGISLATURA. ANO 2001 NUM. 199, 21 DE MAYO DE 2001 PAGINAS 13 A LA
14.

INTERPELACION

PRESIDENCIA DEL SENADO

De acuerdo con lo previsto en el articulo 191 del Reglamento del Senado, se ordena
la publicacion en el BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES de la
interpelacién presentada por el Senador del Grupo Parlamentario Entesa Catalana de
Progrés, don RAMON ESPASA I OLIVER, sobre la politica general que piensa llevar a
cabo el Gobierno para asegurar el mayor éxito de Espafia en la lucha contra el tabaquismo,
en el marco de la aplicacion de las Directivas de la Union Europea, incluida en el orden del
dia de la sesion plenaria del dia 23 mayo de 2001.

Dicha interpelacion fue incluida en el Orden del dia de la sesion plenaria del 16 de
mayo de 2001 (BOCG, Senado, Serie I, nimero 195, de fecha 14 de mayo de 2001),

quedando aplazada su formulacion, a peticion del Gobierno.

Palacio del Senado, 16 de mayo de 2001. —P. D., Manuel Alba Navarro, Letrado
Mayor del Senado.

A la Mesa del Senado

Ramon Espasa i Oliver, Senador por la Comunidad Auténoma de Cataluiia,
perteneciente al Grupo Entesa Catalana de Progrés, al amparo de lo establecido en el
articulo 170 del Reglamento de la Cémara, solicita la tramitacion de la siguiente
interpelacion al Gobierno.

El tabaco y el tabaquismo constituyen hoy en Espafia la primera causa de
enfermedad evitable, de invalidez y de muerte prematura. Las politicas publicas
relacionadas con el tabaco se han mostrado eficaces en la reduccion de su consumo y de
los perniciosos efectos que produce en la salud de los fumadores, alli donde se han
aplicado con rigor y contundencia.

Se trata de construir toda una agenda politica frente a la presion de las industrias
tabaqueras que incluya coherentemente un conjunto de acciones que deberian abarcar: la
regulacion de los contenidos del producto, la politica fiscal y de precios; la regulacion de la
publicidad y promocion de labores y marcas; la regulacion de los espacios sin humo; la
incorporacién sobre los efectos nocivos y adictivos del tabaco; la lucha frente al
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contrabando; las prestaciones del Sistema Nacional de Salud; las demandas judiciales para
dilucidar el sobrecoste que para los sistemas de salud de las AA. PP. genera la atencion de
las enfermedades producidas por el tabaco. Esta nueva agenda politica tiene su razén de ser
en la responsabilidad politica y moral que las AA. PP. adquieren al convertirse, por
mandato constitucional, en las mas firmes defensoras y promotoras de la salud de la
poblacion, asi como en protectoras de los menores de edad frente al riesgo de ser inducidos
directa e indirectamente al consumo de esta sustancia tan nociva.

Es por todo ello que se presenta la siguiente interpelacion:

Por todo ello se interpela al Gobierno sobre la politica general que piensa llevar a
cabo para asegurar el mayor éxito de Espana en la lucha contra la epidemia tabaquica, en el
marco de la aplicacion de las Directivas de la Union Europea.

Palacio del Senado, 7 de mayo de 2001. —Ramon Espasa i Oliver.



V. DIARIO DE ] SESIONES ] DEL SENADO ANO 2001 VII
LEGISLATURA NUM. 47, MIERCOLES, 23 DE MAYO DE 2001.
PAGINAS 2596 A LA 2603

INTERPELACION:

— DE DON RAMON ESPASA I OLIVER, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
ENTESA CATALANA DE PROGRES, SOBRE LA POLITICA GENERAL QUE
PIENSA LLEVAR A CABO EL GOBIERNO PARA ASEGURAR EL MAYOR
EXITO DE ESPANA EN LA LUCHA CONTRA EL TABAQUISMO, EN EL
MARCO DE LA APLICACION DE LAS DIRECTIVAS DE LA UNION
EUROPEA (670/000068).

La sefiora PRESIDENTA: Punto siguiente del orden del dia: Interpelaciones.

Interpelacion de don Ramon Espasa i Oliver, del Grupo Parlamentario Entesa Catalana
de Progrés, sobre la politica general que piensa llevar a cabo el Gobierno para asegurar el
mayor éxito de Espafia en la lucha contra el tabaquismo, en el marco de la aplicacion de las
Directivas de la Union Europea.

Para exponer la interpelacion, tiene la palabra el Senador Espasa por tiempo de quince

minutos.

El sefior ESPASA I OLIVER: Muchas gracias, sefora Presidenta.

Sefiora Ministra, sefioras y sefiores Senadores, el tabaquismo y la lucha contra la
epidemia del tabaquismo es un tema serio e importante por los dafios que causa a la salud,
pero sobre todo por los adversarios a los que se enfrenta. Se enfrenta a poderosas empresas
multinacionales, las tabaqueras, con una capacidad enorme, desde su poder econdmico,
financiero y comercial, de influir en las decisiones de los Gobiernos y de las agencias
internacionales, negando la evidencia y la verdad, negando que el fumar puede matar y
mata, que la nicotina es adictiva, por tanto que el tabaco es una droga, y ahi me centraré
muy especialmente pidiéndole a la sefiora Ministra que nuestro pais sea uno de los
primeros, si no el primero, en establecer s6lidamente esta relacion: la nicotina es adictiva y
por eso el tabaco es una droga, y eso debe figurar en las advertencias sanitarias que ahora
mandata la directiva recientisimamente aprobada en la Comision Europea, y el Gobierno
debe, como administracion y como Gobierno de Espafia, participar activamente en

politicas antitabaquicas, lo estd haciendo —ahora las repasaré rapidamente—, pero debe
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también participar mas activamente en lo que se ha dado en llamar la actividad de litigio
contra las tabaqueras. (El serior Vicepresidente, Prada Presa, ocupa la Presidencia.)

Cantidad de Estados soberanos o de entidades equivalentes a nuestras Comunidades
Autonomas, y en Espafia tenemos un magnifico ejemplo en la decision de la Junta de
Andalucia, estan batallando también en el terreno legal, en el terreno de los litigios contra
las tabaqueras, litigios de personas que se sienten dafiadas en su salud, litigios de grupos
que se sienten afectados por los resultados del tabaco, por ejemplo la Asociacion Espafiola
de Laringuectomizados, pero también litigios de administraciones sanitarias que piden a las
tabaqueras que paguen el sobrecosto que produce el resultado del tabaco en los servicios
sanitarios nacionales de sus respectivos paises.

El de la Junta de Andalucia no es un caso aislado ni mucho menos, es uno mas que
se suma a la treintena o cuarentena larga de paises que han entablado litigios de este tipo
—y no enarque las cejas, sefiora Ministra, que la bibliografia internacional e Internet
facilitan mucho las cosas.

Me gustaria que el Gobierno de Espaia entablase inmediatamente un litigio de este
tipo porque tenemos razon, tiene usted razones —si quiere utilizarlas— para demandar
que las tabaqueras paguen el sobrecosto que estan produciendo en nuestro Sistema
Nacional de Salud.

Para que nos hagamos una idea de con quién estamos luchando, les diré que las
tabaqueras son potentisimas entidades transnacionales. El problema del tabaquismo no es
un tema de libertad y coercion, no es un tema ideoldgico sino que es un tema de salud que
enfrenta intereses sanitarios frente a intereses comerciales y economicos de grandes
transnacionales. No se trata de prohibir o no fumar puros, aqui o allda —aunque también—,
aqui se enfrenta un problema sanitario contra los intereses financieros transnacionales.
(Por qué digo esto? Para que vean ustedes el talante con el que estas entidades afrontan el
tabaquismo, les voy a citar textualmente la traducciéon de una memoria interna de la
compafiia Reynolds, fabricante de Philip Morris —entre otras muchas marcas—, en la que
declaraban que estaban muy orgullosos porque hasta 1996 habian ganado casi todos los
litigios: El camino por el que ganamos nuestros casos, parafraseando al General Patton, no
es gastando nuestro dinero en los litigios sino haciendo gastar todo su dinero —y cito
literalmente— a estos hijos de perra en los litigios. Es decir, los hijos de perra son los que
litigan contra las tabaqueras. Este es el lenguaje de las tabaqueras y a este lenguaje hay que

enfrentarse en nombre de los intereses superiores de la salud que, como sabe usted, sefiora
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Ministra, son los que nos permiten —y han permitido a los sucesivos Gobiernos de
Espana— establecer criterios de restricciones en la publicidad, establecer criterios de
advertencia sanitarias en los envoltorios de los paquetes de tabaco, establecer una
determinada fiscalidad y luchar activamente —y con buen resultado, quiero resaltarlo y
reconocerlo— contra el contrabando, porque el contrabando no s6lo supone una merma de
la fiscalidad para el Estado sino que es una forma de introducir tabaco mas barato y, por lo
tanto, inducir a mas fumadores a entrar en la adiccion del tabaco.

Como le decia, yo le insto —y le instaré en la mocion— a que entre las politicas
que instrumenta el Gobierno incluyan también el terreno del litigio legal contra las
tabaqueras.

Voy a repasar muy rapidamente las politicas antitabaco que se deben y se pueden
hacer y que, en parte, su Gobierno estd llevando a cabo. En primer lugar, quiero destacar
las politicas restrictivas de la publicidad; Espafia tiene politicas de este tipo, aunque no son
las mas duras —podrian serlo— y en la mocién también le instaremos a que las
endurezcan todo lo posible. ;Por qué? Porque, sefiora Ministra, seguramente lo sabe usted,
por poner cuatro ejemplos, que la restriccion importante de la publicidad en cuatro paises
—Noruega, Finlandia, Nueva Zelanda y en Francia—, ha hecho que disminuya el consumo
del tabaco en el 26, 37, 21 y 14 por ciento; es decir, una reduccion importante en la
publicidad ha provocado una reduccion en el consumo de tabaco del orden del 26, 37, 21 y
14 por ciento. Por lo tanto, es bueno reducir la publicidad, es bueno prohibir el patrocinio
de las marcas de tabaco en los acontecimientos deportivos y, en consecuencia, debe
hacerse.

No digo que no se haya hecho nada, pero se puede hacer mas y nosotros vamos a
instar al Gobierno en este sentido. ;Por qué? Porque el 80 por ciento de los nuevos
fumadores en Espafia son jovenes menores de 18 afios y la Constitucion no so6lo establece
el mandato de la proteccion y promocion de la salud sino también el de la proteccion de la
juventud y hay que impedir que estos jovenes entren en la adiccion del tabaco. Repito, el
80 por ciento de nuevos fumadores en la Comunidad Europea —y, por tanto, también en
Espafia— son menores de 18 afios.

Eso es lo que debemos impedir con todas nuestras fuerzas y, para conseguirlo, su
Gobierno debe endurecer drasticamente las leyes y decretos que prohiben y limitan la
publicidad y el patrocinio de marcas que, como usted bien sabe, constituye publicidad

indirecta de marcas de tabaco.
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Por lo que se refiere a las advertencias sanitarias en los paquetes de cigarrillos, se
acaba de aprobar hace pocos dias una Directiva Europea y le pido a la sefiora Ministra
—yvya sé que lo sabe, por supuesto— que la transposicion de la misma se haga en Espafia
con la mayor urgencia y que se usen, como dice la Directiva, todas las lenguas oficiales del
Estado en las advertencias. Para decirlo graficamente, queremos fumar también —o
algunos quieren fumar también, yo no— en euskera, en gallego y en catalan. Eso dice la
Directiva, e incluso prevé la ampliacion del espacio para estas advertencias en los Estados
con varias lenguas oficiales.

Asimismo, la Directiva sefiala —y en la mocion figurara, sefiora Ministra— que en
las advertencias deben figurar todas las sustancias e ingredientes del tabaco. Sefiora
Ministra, usted sabe —y si no lo sabe se lo dice este Senador— que las tabaqueras
introducen secretamente amoniaco en los cigarrillos porque esta sustancia potencia la
actividad adictiva de la nicotina. En consecuencia, hay que obligar a las tabaqueras a decir
si introducen o no amoniaco en los cigarrillos porque, como dije anteriormente, el
amoniaco potencia la adiccion a la nicotina y esto no figura en los paquetes de tabaco.

Senora Ministra, la Directiva recientemente aprobada, como ustedes comprobaran,
endurece mucho las advertencias. Viene a decir que en los paquetes debe figurar que fumar
mata o puede matar, que fumar perjudica gravemente la salud del que fuma y del entorno
del fumador, y también recomienda la presencia de otros mensajes complementarios, uno
de los cuales —y le propongo que nuestro pais sea pionero en esta decision— es el
siguiente: Fumar crea adiccion: no comience usted. Es decir, equiparar de una vez por
todas y de forma oficial, desde la autoridad y solemnidad que supone que lo digan las
autoridades sanitarias, que el tabaco es una droga porque causa adiccion. Este es el punto
central y es lo que mas duele a las tabaqueras. Lo que mas les duele a las tabaqueras es que
digamos que el tabaco es una droga, que no es un tema de libertad, de transgresion, de
otras culturas o de autorrealizacidon, sino que es una droga pura y dura que produce
adiccion, y eso debe figurar en todos los paquetes.

Yo le propondré en la mocioén que de las advertencias complementarias que prevé
la Directiva europea, Espafia sea el primer pais donde éstas figuren en todos los paquetes
de cigarrillos y en todos los paquetes de tabaco: la nicotina causa adiccion, fumar es
adictivo y, por lo tanto, el tabaco es una droga.

Adiccion y denuncia de productos introducidos clandestina y subrepticiamente en el

tabaco. Insisto en el amoniaco y en otras sustancias ain no conocidas, aunque los
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investigadores internacionales estan intentando encontrarlas, pero las tabaqueras se resisten
como gato panza arriba a mostrarlas. Lo del amoniaco si estd demostrado y, por lo tanto,
deberia usted preocuparse de que en las advertencias sanitarias, en el contenido de los
productos del tabaco, en Espafia figure si los paquetes que se venden, que se producen o
que se importan tienen o no amoniaco por esta cuestion importantisima de potenciar la
adiccion.

Respecto a la ampliacion de los espacios sin humo, los decretos producidos por su
Gobierno son satisfactorios, aunque podrian ampliarse y mejorarse —en todo podriamos
mejorar y ampliar— para endurecer la lucha contra la epidemia producida por el tabaco,
pero en esta cuestion de los espacios sin humo le he dicho que debemos endurecer
publicidad y patrocinio. Debemos aplicar lo més rapidamente posible advertencias
sanitarias —es decir, la directiva recientemente aprobada—. En cuanto a lo de espacios sin
humo se puede mejorar, pero la situacion ahora es relativamente satisfactoria.

Otra politica antitabaquica: fiscalidad. Deberiamos pasar de una fiscalidad
porcentual sobre el precio del tabaco a una fiscalidad lineal igualando todos los precios de
las labores del tabaco. Si entendemos que el tabaco es una droga, no es logico que
apliquemos una fiscalidad porcentual. Debemos aplicar, como digo, una fiscalidad lineal
elevando drasticamente los precios de todas las labores del tabaco e igualdndolas en lo
posible, repito, para no producir el gradiente diferencial que lleva a los fumadores mas
jovenes a consumir las labores mas baratas. Por tanto, no a la fiscalidad porcentual y si a la
lineal elevando e igualando los precios gracias a la fiscalidad libremente decidida por este
Gobierno, una fiscalidad que podriamos dedicar integramente a salud —lo de si los
impuestos han de ser finalistas o no es un tema de eterno debate en el que no voy a
entrar—. Pero sobre ello es imprescindible detenerse a reflexionar y no hay tiempo en este
momento. De todos modos, quiero dejar bien subrayado ese importante cambio que nos
gustaria ver en la fiscalidad del tabaco.

Contrabando. A este respecto la labor del Gobierno ha sido positiva, y lo he dicho.
La plataforma andorrana ha sido eliminada como base de contrabando de tabaco para
Espaina, para toda Europa, y muy especialmente para el Reino Unido. Parece que se esta
configurando una nueva plataforma en Montenegro, pero ni esto es asunto nuestro ni yo le
pido, sefiora Ministra, que actlie usted alli. Lo que si le reconozco es que el Gobierno de
Espafia ha tenido una buena actuacion en la represion del contrabando especialmente por

los efectos fiscales que ello haya podido tener, pero sobre todo desde la perspectiva de
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lucha antitabaquica, porque en el fondo, sefioras y sefiores Senadores, el contrabando es
publicidad y promocion indirecta, y asi lo reconocen las compaiiias tabaqueras en sus
memorandum internos.

Se entiende que el contrabando, en el que esas compafiias participan activamente,
préctica que la Union Europea ha denunciado ante una Corte de Nueva York —y felicito al
Gobierno de Espafia por haberse adherido a esa denuncia contra el contrabando y el fraude
de las tabaqueras—, es publicidad y promocion, es vender tabaco mas barato, seforias.
Pero ademaés de la fiscalidad y ademas de los problemas de delincuencia que puede generar
en las zonas de frontera, el contrabando de «container» —no el del paquetito— es visto por
las grandes tabaqueras como una forma mas de publicidad y promocion.

Por tanto, hay que luchar contra ¢l como se ha luchado en el caso de la plataforma
de Andorra. Y en este sentido quiero reconocer la buena actuacion del Gobierno.

Se me esta agotando el tiempo y termino, por tanto, con el tema de los litigios,
seflora Ministra.

Usted se ha definido como la Ministra de los enfermos. Pues ahi la quiero ver, al
lado de ellos. Usted debe encabezar una demanda del Gobierno espafiol contra las
tabaqueras por el sobrecosto que produce la epidemia tabdquica en nuestro Sistema
Nacional de Salud. Sé que algunos me diran que los impuestos que se pagan por el tabaco
generan mas ingresos que el gasto sanitario total, pero es una sandez decir eso porque ese

dinero podria servir para otros...

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Senador Espasa, le ruego vaya

concluyendo.

El sefior ESPASA I OLIVER: Creo que me queda un minuto y quince segundos,

sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): No; su sefioria se ha pasado en un

minuto y quince segundos.

El sefior ESPASA 1 OLIVER: Si, perdon, sefior Presidente. Acabo enseguida.
Continuaré en mi segunda intervencion.

Sefiora Ministra, emplazo a su sefioria para hablar sobre este tema que no es
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precisamente menor sino mayor. El Gobierno de Espafia, como tantos gobiernos del mundo
—son mas de 30, si quiere luego se los enumero—, debe litigar contra las tabaqueras, debe
llevarlas a juicio y debe hacerles pagar por el sobrecosto que generan. Las tabaqueras
tienen un miedo atroz a que se les diga que el tabaco es una droga, que es adictivo, que
mata, que produce sobrecosto y que los Estados quieren luchar contra ellas.

Espero que usted, Ministra de los enfermos, y el Gobierno tan popular al que usted
pertenece defiendan los intereses de la mayoria y luchen en todos los terrenos —y le he
hecho una amplia enumeracion de politicas antitabaticas— contra la epidemia tabatica y

contra las tabaqueras.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas gracias, Senador Espasa. Para
contestar a la interpelacion, en nombre del Gobierno, tiene la palabra la sefiora Ministra de

Sanidad y Consumo por tiempo de quince minutos.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD Y CONSUMO (Villalobos Talero): Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefior Espasa, no es la primera interpelacion de este tipo —y
llevo s6lo un afio como Ministra—que tengo que responder. Lo he hecho aqui y en el
Congreso de los Diputados, donde tuve que contestar a una interpelacion del Grupo
Parlamentario Catalan de Convergéncia i Unid, lo cual demuestra claramente la
preocupacion que todos tenemos en torno al problema del uso del tabaco. Se han ofrecido
planteamientos varios, pero en el fondo de la cuestion siempre estd la misma preocupacion.

He de decirle que comparto muchas de las cosas que usted ha expresado, pero no es
necesario pedirle al Gobierno que diga que el tabaco es una droga. Se sabe que el tabaco es
una droga. De hecho, cuando el responsable del Gobierno en materia de droga,
perteneciente al Ministerio de Interior, habla de las politicas de lucha contra la droga
también hace alusion al tabaco y al alcohol. Por lo tanto, esta absolutamente aceptado que
el tabaco es una droga; droga permitida, pero a fin de cuentas droga.

Difiero con usted en la consideracion de que el tabaco es una droga socialmente
aceptada. Usted plantea la cuestion como un tema de salud, que lo es, frente al monstruo de
las grandes multinacionales. Le conozco hace mucho tiempo, sefior Espasa, y sé cudles son
sus historicas batallas, que yo después de tantos afios daria por perdidas. No estoy de
acuerdo en el planteamiento de como luchar contra determinados problemas. El tema no

consiste en el monstruo de las grandes multinacionales del tabaco que se intentan apropiar
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de todo. Yo no sé de qué se intentan apropiar las multinacionales, pero si sé¢ cudl es el
papel de una Administracién y de un responsable sanitario en este pais para frenar el uso
del tabaco y hacer posible que los jovenes no se introduzcan en la cultura del tabaco.

El tabaco es algo més que un problema de salud frente a los monstruos de las
multinacionales. Uno de los grandes problemas que tiene el tabaco es su vertiente cultural,
pues no deja de ser una droga que goza de aceptacion en la sociedad; es mas, en
determinadas edades el ser moderno, mayor o transgresor de lo establecido esta ligado al
hecho de fumar. Yo he sido fumadora y, por lo tanto, s¢ lo que significa transgredir las
normas cuando eres joven. Claro que entonces era mas necesario transgredirlas y mas
dificil poder hacerlo, mientras que ahora la situacion es distinta gracias a que el conjunto
de los espafioles hemos decidido darnos otro marco de convivencia. Pero cuando yo era
joven era una formula de transgresion frente a una dictadura que no nos gustaba, y los
jovenes fumabamos, entre otras cosas, porque nos lo prohibian nuestros padres.

Eso sigue funcionando y contra ello tenemos que luchar. Es decir, tenemos que
convertirlo en algo decimondnico, antiguo, retrégrado y perteneciente a un pasado que a
nadie nos gustd. No es mas que un problema cultural. Por eso, desde el Ministerio de
Sanidad y Consumo y desde algunas Comunidades Autonomas se estan llevando a cabo
programas, en colaboracion con el Ministerio de Educacion y las Consejerias de
Educacion, para formar a los jévenes en el rechazo al tabaco. Con ello se pretende que no
se introduzcan en el consumo del tabaco, porque cuando te metes en ese mundo salir de ¢l
es tan complicado o mas que en el caso de la heroina, la coca o cualquiera de las drogas
prohibidas.

Por lo tanto, es necesario el cambio cultural de lo que significa el uso del tabaco y,
por eso, digo que es algo mas que un problema de salud. Sin embargo, usted ha centrado su
intervencion en el litigio. Usted habla de la Directiva comunitaria —de hecho su
interpelacion se refiere a la Directiva comunitaria 98/43, de la Uniéon Europea y del
Parlamento, porque es de codecision— relativa a la publicidad del tabaco, y me pide la
transposicion. El problema es que esta Directiva fue recurrida al Tribunal de Luxemburgo
—como usted sabe— por el Estado aleman; el Tribunal de Justicia Europeo la paralizé vy,
por lo tanto, no es una Directiva que hoy exista como tal —y digo esto porque hay una
cierta confusion en algunos medios de comunicacion y en algunos politicos o interesados
en estas cuestiones sobre el tema de las directivas.

En definitiva, en este momento esta aprobada ya por el Parlamento Europeo pero no
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por el Consejo, que se reunira precisamente el 5 de junio para aprobar la directiva en
materia de fabricacion, presentacion y venta de los productos del tabaco. Esta directiva
tenia que haberse aprobado durante la Presidencia francesa pero el Parlamento Europeo la
cambié de forma importante, y no precisamente a favor de lo que mantenian los
ministerios de Sanidad. Los ministerios de Sanidad son profundamente duros a la hora de
plantear este tipo de directivas, pero el Parlamento era un poco mas flexible, por lo que en
el Consejo de Sanidad los ministros decidimos devolverla al Parlamento. De hecho, se ha
aprobado ya en el mismo en los términos que los ministros de Sanidad del Consejo
consideramos adecuados, por lo que espero que el dia 5 se convierta realmente en una
directiva.

Lo que si le digo claramente es que en Espafia vamos a hacer la transposicion de
esa directiva inmediatamente y, en las diferentes opciones de las advertencias a los
consumidores, esta Ministra va a ser lo mas dura que pueda. La idea es que ponga
simplemente «El tabaco mata» que, efectivamente, como es cortito cabe en todos los
idiomas del Estado espafiol; por lo tanto la dureza de este Ministerio es total frente al
tabaco. Es mas, en lo que se refiere a la directiva de la publicidad —porque me han hecho
alguna pregunta al respecto en algin medio de comunicacion—, he dicho y sigo diciendo
que como la Directiva fue suspendida, en este momento no existen unos pardmetros —que
se estan analizando en la Union Europea de hacia donde deberia ir la misma para que el
Estado aleman o cualquier otro Estado no la recurra y la paralice.

Espafia estd participando en las reuniones mundiales antitabdquicas de forma muy
activa en la Organizacion Mundial de la Salud, pero Espafia ha dicho —y la Ministra de
Sanidad vuelve a repetir aqui—que si la directiva sobre publicidad del tabaco se retrasa,
Espana haréd una legislacion nacional sobre esta cuestion; insisto, la hard antes de que se
haga la europea porque la de publicidad se esté retrasando debido a los recursos del Estado
aleman y a posiciones que no compartimos algunos de los paises representados en la
Union.

La legislacion de la propia Unidén Europea sobre el tabaco es muy diversa. Aunque
no tengo mucho tiempo voy a mostrarles un mapa en color representativo de esta cuestion,
en el que los diferentes colores significan si hay prohibiciones legislativas, si hay
restricciones legislativas, si hay acuerdos voluntarios, si estd permitido... Asi, se puede ver
como los paises donde las prohibiciones son mas fuertes son Francia, Finlandia y Portugal.

En otros paises de la Unidn, como por ejemplo en Dinamarca —que es un pais, como usted
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sabe, en vanguardia en cuestiones de salud publica— hay acuerdos voluntarios entre las
Administraciones, las organizaciones de publicidad y las propias tabaqueras para legislar
sobre la materia. Sin embargo nosotros creemos que tenemos que hacer una legislacion
restrictiva; estamos en la linea de Portugal, de Francia y de Finlandia.

Por lo tanto, no hay unanimidad en el conjunto de los paises de la Union. Lo que
intentamos en estas directivas es buscar legislaciones restrictivas porque la mayoria de los
paises de la Unidn estamos en esta linea, y en el caso de la publicidad algunos paises, entre
los cuales se encuentra Espafia, vamos a hacer legislaciones nacionales —de hecho
nosotros teniamos ya elaborado el anteproyecto de trasposicion de la directiva, que
tuvimos que paralizar ante la suspension de la misma por parte del Tribunal de Justicia.

Pero también es cierto que incluso dentro de Espafa hay sensibilidades diferentes.
Usted proviene de una Comunidad Auténoma con una enorme sensibilidad en los temas
relacionados con el tabaco, y le puedo decir que es de las Comunidades Autonomas donde
la legislacion es mads restrictiva —porque, como usted sabe, salud publica estéd transferida
al conjunto de Comunidades Auténomas y tienen capacidad normativa en cada una de
ellas—. Del mapa de normativas de las diferentes Comunidades Autonomas, Cataluiia esta
a la vanguardia. No solamente es que en el Parlamento se muestra activa desde el punto de
vista politico en estas cuestiones, sino que toma decisiones en lo que le compete. Hay otras
Comunidades Autéonomas que hacen mas juego de humos, que les va bien, les sale bien
pero, al final, uno se acaba enterandose de la verdad, no solamente los politicos, que
tenemos la obligacion de saberlo, sino los ciudadanos.

Por lo tanto, hay otras Comunidades Auténomas que aparecen como adalides de la
lucha contra el tabaco y tienen la normativa mas laxa, mas corta del conjunto de
Comunidades Autonomas y, ademds, ni siquiera tienen programas especificos de lucha
contra el tabaco, no tienen personal especifico dedicado a la lucha contra el tabaco y
podemos afirmar que son las Comunidades Auténomas que se oponen, por ejemplo, a una
serie de cuestiones que hemos llevado a cabo desde el Ministerio. Por ejemplo, el
Ministerio, en septiembre del afio pasado, elabor6 un informe sobre el tabaco, desde el
Consejo Interterritorial del Sistema Nacional de Salud, a través de la Comision de Salud
Publica. En este documento proponemos cuestiones clarisimas como, por ejemplo, la
creacion de un comité nacional y de un plan integral nacional de lucha contra el tabaco y
unos compromisos institucionales, aparte de medidas mucho mas amplias.

Pues bien, ;por qué no se pudo elevar este documento al Consejo Interterritorial del
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Sistema Nacional de Salud? Porque Comunidades Auténomas como, por ejemplo,
Andalucia, se negaron. Hoy me alegro de que la Comunidad andaluza me demande la
elaboracion de un plan nacional, porque por fin ha desbloqueado un documento que habia
paralizado y, por lo tanto, lo vamos a poner en marcha inmediatamente.

En ese sentido, espero que a través de estas reuniones de Salud Publica seamos
capaces de armonizar las legislaciones de las diferentes Comunidades Autonomas para que
todos trabajemos en la misma direccion. El Ministerio ha encargado a la Universidad
Pompeu Fabra —hoy nos entregan oficialmente el trabajo—un dictamen sobre el gasto
sanitario que representa el consumo del tabaco en el Sistema Nacional de Salud. Tengo
entendido que es el Unico informe real —que logicamente voy a distribuir en el Consejo
Interterritorial al conjunto de Comunidades Auténomas, y por supuesto a los miembros de
la Comision de Sanidad del Congreso y del Senado—, de lo que cuestan al Sistema
Nacional de Salud las enfermedades derivadas del tabaco.

Estos dias han aparecido en los medios de comunicacion algunas declaraciones de
los cientificos que han intervenido en este informe —como digo, encargado por el
Ministerio de Sanidad, Direccion General de Salud Publica—, para seguir trabajando en
esta linea. Estoy convencida de que no hay ningun otro informe, con la seriedad que esta
elaborado éste, en ninguna otra Comunidad en relacion al coste sanitario del tabaco en el
Sistema Nacional de Salud.

A mi lo que més me gustaria es que alguno de los litigios que se plantean contra las
tabaqueras los ganara alguien. Es cierto que Estados Unidos es el pais donde mas se litigia
en asuntos derivados de la salud —y usted lo conoce como yo— y se han presentado por
parte de particulares y asociaciones, incluso de colectivos médicos, demandas contra las
tabaqueras. No parece que el éxito haya sido importante. En el Derecho espafiol es dificil
en estos momentos pensar que podamos plantear un litigio exitoso.

El Gobierno actual ha demostrado su sensibilidad persondndose con la Union
Europea en ese litigio que ésta tltima plantea contra las tabaqueras en Estados Unidos por
el contrabando hacia la Unién Europea. Espero que tengamos éxito en los Estados Unidos
en este litigio.

Nosotros estamos trabajando seriamente en este asunto. De hecho, he solicitado al
Consejero de Sanidad de la Junta de Andalucia ese supuesto documento juridico sobre la
base en que se podria fundar este litigio. La respuesta dada a través de los medios de

comunicacion —que es como el sefior Vallejo se comunica conmigo, no s¢ muy bien por
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qué—es que no me lo quiere facilitar porque estd convencido de que se lo voy a entregar a
las tabacaleras, lo cual ciertamente produce una cierta sonrisa, como usted mismo, sefior
Espasa, ha expresado. Pensar que la Ministra de Sanidad va a actuar asi ante unas grandes
multinacionales, que seguro que tienen contratados a los abogados de los mejores bufetes
de Espafia, parece cuanto menos ridiculo. Y he vuelto a reiterarle al sefior Consejero la
necesidad de ese documento porque nos sirve para los trabajos que también estamos
elaborando. Le proporcionaré lo que nosotros estamos haciendo, y estariamos encantados
de poder ir juntos en algo que nos preocupa absolutamente a todos.

Por ultimo, en cuanto a la fiscalidad, como usted sabe, el Ministerio de Sanidad ha
solicitado al Ministerio de Hacienda que equipare la fiscalidad del tabaco en Espafia a la
media europea —que es una de las cuestiones que en este momento nos diferencia— en un
periodo muy muy corto. El Ministerio de Sanidad es partidario de que el tabaco cueste mas
dinero y, por tanto, que la fiscalidad sea igual a la del resto de los paises de la Union, y no
en un plazo largo, sino muy corto. En esta cuestion que nos ocupa a usted, a mi, y a
muchos, hay que ser profundamente serios, y le puedo garantizar que desde el Ministerio
de Sanidad, desde el Gobierno, lo estamos siendo. Yo le pediria que todos trabajaramos en
esta linea porque el enemigo es comun y los intereses son comunes.

Gracias. (Aplausos en los escanios del Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas gracias, sefiora Ministra de
Sanidad y Consumo.
El Senador interpelante, el sefior Espasa, tiene la palabra por tiempo de cinco

minutos.

El sefior ESPASA I OLIVER: Muchas gracias, sefior Presidente.

Como habran visto, sefioras y sefiores Senadores, hay un area de acuerdo entre este
Senador y la Ministra, sobre todo en las formulaciones, en las propuestas y en los deseos;
en las actuaciones no tanto, en algunas si y en otras no, ya las he mencionado:
contrabando, transposicion de directivas, fiscalidad. Pero quiero repasar algunas porque la
sefiora Ministra decia: Eso que dice el Senador Espasa de luchar contra las tabaqueras es
un poco anticuado. Sefiora Ministra, de anticuado nada, porque en la sentencia del Tribunal
de Luxemburgo que ha tumbado la Directiva 98/43 intervienen el Gobierno aleman, como

usted decia, y todas las tabaqueras. Con ella se ha conseguido tumbar la Directiva del
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Parlamento Europeo 98/43 de la que, por cierto, usted tiene preparado el decreto de
transposicion. Decrételo mafiana, mafana puede salir; es muy bueno, lo sé; la emplazo a
que mafnana saque el borrador de decreto de transposicion de la Directiva 98/43 que su
Gobierno ha elaborado y es bueno. Por tanto, sdquelo enseguida, y esto le advierto que
figuraré en la mocion.

Yo no hablaba de esa directiva, sefiora Ministra, sino de la aprobada por el
Parlamento sobre el etiquetado y que aprobaran ustedes el 5 de junio. Usted ha dicho que
haran la transposicion de forma muy rdpida. La felicito, esperaremos a verlo, haremos el
seguimiento de esta transposicidon; pero me estaba refiriendo a la directiva sobre el
etiquetado, lo que en términos cientificos o en el argot de los que estan en lucha antitabaco
se llaman las advertencias. De esta directiva de las advertencias, que se aprobard en el
Consejo el 5 de junio, usted se ha comprometido, y le tomo la palabra, a hacer una
trasposicion lo mas dura y lo mas rapidamente posible en nuestro pais; perfecto.

Pero no diga usted que las tabaqueras no son nada, porque entonces ;como explica
que el sefor Javier Areitio, Director de Asuntos Corporativos de Philip Morris-Espafia
fuese nombrado Eurodiputado por el Partido Popular? (Una seriora Senadora del Grupo
Parlamentario Popular: ;Vaya hombre!—El seiior Agramunt Font de Mora: [Y eso qué
tiene que ver! [Fue elegido!) jQué casualidad! Pues vaya casualidad. El Director del
«lobby» de las tabaqueras en Espana para denigrar a los que luchan contra el tabaco dice
que es una lucha contra la libertad de individual; los que invita el sefior Aznar al club de
fumadores en la Moncloa (E! seiior Agramunt Font de Mora: ;Y los puros de Cuba?); el
sefior Rajoy diciendo que fumar no es un vicio. jQué casualidad!

Por tanto, las tabaqueras estan, como el diablo, en todas partes, como dice la Biblia.
Ya he dicho que estan pervirtiendo gobiernos —no digo el suyo— pervirtiendo agencias,
sobornando a jueces y tribunales. Son potentisimas y no hay que menospreciar nunca al

adversario. Hay que saber donde se encuentra y el calibre que gasta. (Rumores y protestas.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Silencio, seforias, por favor. Senador
Espasa, puede continuar.

El sefior ESPASA I OLIVER: Sefiorias, si no tienen otros argumentos, podemos
estar bastante tranquilos. Sefiora Ministra, he de decirle que hay una lista —no voy a leerla
por falta de tiempo— de todos los paises del mundo mundial que han planteado litigios,

excepto Estados Unidos (La sefiora Ministra de Sanidad y Consumo, Villalobos Talero:
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;Digalos!), Canad4, Francia, Alemania, Irlanda, Israel, Italia, Paises Bajos, Polonia, Rusia,
etcétera, etcétera. No se escude, seflora Ministra. Puede poner un litigio, pero no el penal,
que es por donde usted se escapa. El penal corresponde a la sociedad espanola de
laringuectomizados. Usted debe acudir al contencioso-administrativo. El Gobierno no debe
acudir a la via penal porque tiene otras vias juridicas, civiles o administrativas. Debe
hacerlo, les vamos a emplazar y muchos Senadores y Senadoras de esta Cdmara —no sé si
una mayoria— van a solicitar al Gobierno espafol que se arremangue y entre en la batalla
legal contra las tabaqueras, porque ustedes —y no s6lo una Comunidad Auténoma, aunque
cuantas mas lo hagan mejor—, el Gobierno de Espafia, debe entrar en la batalla juridica
contra las tabaqueras. Es una batalla juridica, de informacion, cultural, de salud, una batalla
poliédrica, claro que si. No hay una cosa mas esencial que otra. Pero el adversario es muy
importante y el bien a proteger también —Ila salud de los espafioles— asi como la no
adiccion de los jovenes, porque le recuerdo que el 80 por ciento de nuevos fumadores son
jovenes menores de 18 afios. Como usted bien ha dicho, y yo también he recordado, el
tabaco es una droga porque causa adiccion y yo le propongo que entre las advertencias
complementarias listadas en la directiva que se aprobara el 5 de junio figure siempre en
Espaina la que diga que fumar causa adiccion, porque ésta es la mas dura. Si usted dice que
la transposicion de la directa va a ser muy dura, hdgame el favor de hacer esta advertencia:
fumar y la nicotina causan adiccion, ademas de que fumar mata, perjudica la salud,

etcétera...

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Senador Espasa, le ruego vaya
concluyendo.

El sefior ESPASA I OLIVER: Acabo, sefior Presidente.

De lo expuesto tanto en mi primera intervencion como en la segunda se colige
bastante bien cudles son los puntos de la mocion. Sefiora Ministra, sinceramente le digo
que quisiera que fuese una mocion de impulso y apoyada por los Senadores y Senadoras
del Grupo Parlamentario Popular. Haré lo posible para que asi sea porque creo que todos
tenemos la intencién de hacer de la lucha contra el tabaco, respetando la libertad de cada
uno, por el valor supremo de la salud y de la proteccion a la juventud, tal como dice la
Constitucion Espaiola, algo que puede unirnos a todos y que puede superar mayorias y
minorias en esta sala. Esta, repito, sera la intencion de nuestra mocién. No dudo de la

buena predisposicion de los Senadores y Senadoras de la oposicion, pero también espero
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que el Grupo Parlamentario Popular pueda votarla y firmarla.
(Aplausos.)

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas gracias, Senador Espasa. En
nombre del Gobierno, tiene la palabra la sefiora Ministra de Sanidad y Consumo.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD Y CONSUMO (Villalobos Talero): Gracias,
sefor Presidente.

Sefior Espasa, me gustaria ser profundamente seria en un tema como éste. Y por
primera vez usted ha sido muy poco serio, y le conozco politicamente desde hace mucho
tiempo. Siempre ha tenido una actitud profundamente coherente a la hora de enfrentarse
con un debate parlamentario, en otros ambitos lo desconozco.

No le he dicho que luchar contra las tabaqueras sea anticuado. Le he dicho que hay
personas a las que la fuerza se les va por la boca. Usted afirma que éste es un problema de
las tabaqueras —que no tengo que compartir— y yo no tengo que defenderlas para nada.
Lo que a mi me preocupa es la salud de los espaioles, y las medidas que tomo tienen por
objeto proteger la salud de los mismos, afecte a quien afecte. Y desde luego no pierdo ni
30 segundos en pensar en la maldad de las tabaqueras, sino que lo que me interesa es la
bondad de las medidas que debo adoptar. Y si a las tabaqueras eso no les gusta, es su
problema, no el mio.

Por eso he encargado ese estudio, algo que no habia hecho nadie, aunque el tabaco
es un problema desde hace muchos afios; por tanto, que no vaya ahora a parecer que ha
sido ayer mismo cuando un cientifico bidlogo ha descubierto que el tabaco es perjudicial
para la salud. Quiero recordar que llevamos muchos afios tratando esta cuestion, que ha
habido distintos Gobiernos, distintos Ministros y Ministras de Sanidad, y ahora parece que
el Partido Popular se ha convertido —mejor dicho: usted intenta convertirlo; menos mal
que los espafioles son bastante mas inteligentes— en el defensor de no sé qué cosa. Pero,
desde luego, un estudio sobre el costo sanitario del tabaco lo ha hecho la actual Ministra de
Sanidad; Ministros del PSOE, ninguno, y ha habido unos cuantos. (Rumores.) Por tanto,
que no parezca que estamos defendiendo a esos monstruos, a las grandes multinacionales,
porque no lo hacemos ni muchisimo menos.

Usted podra decir lo que quiera, sefor Espasa, y se podra sentir muy satisfecho,

pero yo tengo que tomar las medidas legales al respecto. Y las tomo. Y me alegra que
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usted reconozca que fue muy conveniente la transposicion de aquella directiva. Pero, ;sabe
usted lo que pasa? Que los términos para la transposicion de una directiva y los
correspondientes a la elaboracién de un proyecto de ley son diferentes. No es lo mismo
transponer una directiva, que es algo automatico, que elaborar un proyecto de ley, que
tiene que pasar por las Camaras, que debe ser debatido, que tiene que ser aprobado por el
Consejo de Ministros, y que previamente requiere una serie de cuestiones que ahora voy a
obviar y que llevan varios meses de tiempo. Esa es la diferencia fundamental entre una
cosa y otra.

Y nos encontramos en esos tramites, seflor Espasa. Usted ha nombrado a algunos
Diputados, a Ministros, etcétera, provocando grandes aplausos en el ala izquierda, si me
siento aqui, y en el ala derecha, si me siento alli (La sefiora Ministra de Sanidad y
Consumo seniala alternativamente ambos lados del hemiciclo.—Risas.), manifestando, por
ejemplo, que el sefior Rajoy ha dicho que fumar no es un vicio. Pero usted también lo ha
afirmado aqui. (El sefior Espasa i Oliver hace gestos denegatorios.) Sefioria, usted ha
dicho: Es un vicio... Perdon, lo retiro. Es una adiccion.

Senor Espasa, vamos a cortar el papel por el mismo sitio ;jno cree? No exageremos,
no lleguemos a algo que es profundamente negativo. Yo no quiero envolverme en el manto
de la verdad absoluta para la persecucion de nadie; ya hemos estado perseguidos durante
suficiente tiempo, usted, yo, y todos los espafoles, como para volver a resucitar a los
salvadores de la patria y a los que se envuelven en la verdad absoluta y arrasan con todo.
Yo, que he sido fumadora, no pienso perseguir a los fumadores. Quiero convencerles de
que dejen de fumar, como yo misma me convenci. Por tanto, me parece muy bien que el
seflor Gonzalez fume puros, ése es su problema —como decia un amigo mio, cada uno se
suicida como quiere—; yo intentaré convencerle de que deje de fumarlos, pero desde luego
no pienso convertir esa cuestion en un argumento politico. Tengo muchos compafieros que
fuman, y hay muchos socialistas, compafieros hoy de usted, que también fuman.
Intentaremos convencerles, entre usted, yo, y otros muchos, de que no lo hagan, pero no
vayamos a hacer una cruzada de este asunto, porque las cruzadas, sefior Espafia, no fueron
bien para nadie.

Por tanto, vayamos por el camino del sentido comun, que es donde estamos, y ya
presentaremos un litigio cuando realmente tengamos la posibilidad de hacerlo. Por cierto,
usted pone como ejemplo de pais a la vanguardia a Alemania, que ha recurrido la directiva

de la publicidad del tabaco, y parece como si yo tuviera que seguir a Alemania. Pues bien,
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no pienso seguir lo que estd haciendo Alemania en este tema, que podra defender los
intereses que quiera defender. Y hagan el favor de decirle al sefior Schréeder, compafiero
de estas bancadas del Pleno (Serialando hacia los escarios de la izquierda.), que no vuelva
a presentar mas recursos contra la directiva relativa a la publicidad del tabaco. (La seriora
Arndiz de las Revillas Garcia pronuncia palabras que no se perciben.) Si, sefioria, el sefior
Schroeder, es de su Partido, no del mio. Qué le vamos a hacer. La vida es asi. Por otro
lado, el tabaco es un droga. Fijese, sefior Espasa, si todos cambiamos. Usted pertenecio a
un partido —Izquierda Unida, una coalicidén; hoy, no— en el que pedian la legalizacion de
todas las drogas, y si el tabaco es una droga, tendremos que aceptar que sea legal. Tal vez
la decision ultima que debamos adoptar los gobiernos sea prohibir que se fabrique tabaco.
Quizé ésa sea la decision final. Pero le puedo garantizar que el Partido Popular y el
Gobierno de este partido, elegido de forma democratica en las urnas por los espaiioles, esta
actuando de una manera absolutamente clara en la lucha contra el tabaco. Usted podra
decir lo que quiera, pero ésa es la realidad: la de los hechos. Puede poner de ejemplo a la
Comunidad Auténoma que quiera, y me habria gustado que hubiera puesto a la suya, de
donde usted proviene, porque es bastante mas seria que aquella a la que usted parece
representar, quiza porque ahora pertenece a otros grupos politicos y deba suscitar aplausos
en el ala que esta situada a la izquierda de este hemiciclo. Pero es poco serio. Veremos

donde acaban los humos de algunos: si en realidades o simplemente en humos.

El sefor VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Sefiora Ministra, le ruego que
concluya.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD Y CONSUMO (Villalobos Talero): Acabo
con esto, sefior Presidente.

En lo que se refiere a las advertencias que vamos a poner en los paquetes de tabaco,
que como es légico iran en los idiomas del Estado espafol, como no podia ser menos,
haremos lo que los expertos y los cientificos nos digan. No sé si usted se considera experto
en estas cuestiones. A mi me informan los expertos de que es mucho mas radical decir «EI
tabaco mata» que decir «El tabaco crea adiccion». Pero parece que usted se considera un
experto. Yo soy tal vez un poco menos soberbia intelectualmente, como lo son algunos de
este grupo (Risas y rumores en los escanos del Grupo Parlamentario Socialista.) y, por lo
tanto, escucho a los que saben sobre esta materia y sigo las ensefianzas de los que saben.

(Rumores.)
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El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Silencio, sefiorias.

Sefiora Ministra, le ruego que concluya, por favor.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD Y CONSUMO (Villalobos Talero): En
cualquier caso, espero su mocién con auténtico entusiasmo y que, entre todos, la
aprobemos por unanimidad, si es que demuestra usted sentido comun y no cae en la
demagogia pura y dura en la que se ha ejercitado usted aqui esta mafiana.

Gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas gracias, seflora Ministra de
Sanidad y Consumo.
Concluido el debate de control al Gobierno, sefiorias, suspendemos la sesion

durante cinco minutos. La reanudaremos en el salon de Plenos del hemiciclo nuevo.

(Pausa.)
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V. DIARIO DE SESIONES DEL SENADO ANO 2001 VII
LEGISLATURA. NUM. 48, MARTES, 5 DE JUNIO 2001 PAGINAS 2626
ALA 2638 Y 2646.

MOCION CONSECUENCIA DE INTERPELACION:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO ENTESA CATALANA DE PROGRES POR
LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO A TRANSPONER EN EL PLAZO MAS
BREVE POSIBLE LA DIRECTIVA DEL PARLAMENTO Y EL CONSEJO DE
LA UNION EUROPEA SOBRE PRODUCTOS DE TABACO; A ELABORAR
UN PROYECTO DE LEY SOBRE LA PUBLICIDAD Y EL PATROCINIO DE
LOS MISMOS; A MODIFICAR LA FISCALIDAD SOBRE ELLOS; Y A
ESTUDIAR UN PROCEDIMIENTO PARA PLANTEAR UNA DEMANDA
JUDICIAL A LOS FABRICANTES E IMPORTADORES DE ESTOS
PRODUCTOS (671/000039).

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Punto segundo del orden del dia:
Mociones consecuencia de interpelacion.

Mocion del Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés por la que se insta al
Gobierno a transponer en el plazo mas breve posible la Directiva del Parlamento y el
Consejo de la Union Europea sobre productos de tabaco; a elaborar un proyecto de ley
sobre la publicidad y el patrocinio de los mismos; a modificar la fiscalidad sobre ellos; y a
estudiar un procedimiento para plantear una demanda judicial a los fabricantes e
importadores de estos productos.

A esta mocion consecuencia de interpelacion se han presentado tres enmiendas:
una, del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vascos; otra, del Grupo
Parlamentario Socialista; y otra, del Grupo Parlamentario Popular en el Senado.

Para la defensa de la mocion originaria, tiene la palabra, durante cinco minutos y en

representacion del Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, el Senador Espasa.

El sefior ESPASA I OLIVER: Muchas gracias, sefior Presidente.
No vamos a reproducir los argumentos doctrinales que adujimos en la interpelacion
y que han llevado a esta mocion. Me cefiiré a comentar cada unos de los puntos de la

mocion, advirtiendo ya sobre aquellos en los que podria haber —y es lo que desea el
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Senador que les habla y el grupo al que representa— un acuerdo entre todos los grupos de
la Cémara.

Nos parece que una mocion que, como dice hoy mismo la Ministra de Sanidad en
Bruselas, trata de mejorar la lucha espafiola contra la adiccion al tabaco, seria bueno que
obtuviese el respaldo de toda la Camara. Nosotros estamos dispuestos a hacer los mayores
esfuerzos posibles para la confluencia y la aceptacion de enmiendas de otros grupos
parlamentarios para llegar al final de una mocion aprobada, si puede ser, por unanimidad.

Nuestra mocién plantea, en su primer punto, la transposicion de la Directiva del
Parlamento y el Consejo de la Union Europea sobre fabricacion y venta de productos del
tabaco en el mas breve plazo posible. Es evidente, sefiores del Grupo Parlamentario
Popular, que el mas breve plazo posible incluye también el plazo méaximo que fije la
Directiva. Por esta razéon les pedimos que desistan de plantear el primer punto de su
enmienda. El de la nuestra incluye ambas posibilidades: hacerlo en un tiempo mas breve
del que prevé la directiva o hacerlo, al final, en el mismo tiempo.

Nuestro segundo punto incluye algunas recomendaciones. Quisiéramos que, de las
que marca la Directiva, el Gobierno espafiol pudiese escoger entre las complementarias la
que creemos de mayor efecto disuasorio, salvando siempre la libertad individual de las
personas. ;Cual es esta recomendacion mas disuasoria? Aquella que dice que fumar, que la
nicotina provoca adiccion. Es la indicacién que mas ayudaria, en términos de salud, a que
las personas decidiesen o no adquirir el habito de fumar. Deben saber que este habito no es
inocente, que es una costumbre que, por las sustancias que se ingieren al practicarlo, por la
nicotina sobre todo, provoca adiccion. Es importante que esto figure en las cajetillas de los
cigarrillos.

También proponemos que se relaten todos los ingredientes que figuran en estos
cigarrillos, en estos productos del tabaco. Saben sus sefiorias —porque se ha demostrado—
que las grandes multinacionales tabaqueras introducen sustancias que aumentan la adiccion
de la nicotina, por ejemplo, el amoniaco. Es sabido que muchos cigarrillos contienen
también amoniaco que potencia la adiccion a la nicotina. Este extremo deberia también ser
advertido por las autoridades sanitarias. Repito que esto figura en la directiva aprobada por
el Parlamento Europeo. Pediria a las sefioras Senadoras y Senadores que no se queden por
debajo del nivel de exigencia que estan planteando hoy el Parlamento y la Comision
Europea.

El punto cuarto urge al Gobierno, a la Ministra de Sanidad, a presentar un proyecto
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de ley de limitacion de la publicidad y el patrocinio. En este punto ya anuncio que
estariamos dispuestos a aceptar la redaccion, quizds mas neutra, pero mas feliz, del Grupo
Parlamentario Popular. Sustituiriamos este punto por el segundo de la enmienda del Grupo
Parlamentario Popular.

Nuestro cuarto punto se refiere a las politicas de fiscalidad sobre el tabaco. Es
conocido —y no lo dice este Senador, pues son datos cientificos— que el «British Medical
Journal», por ejemplo, tiene estudiado y documentado que un incremento del 10 por ciento
en el precio del tabaco produce un decremento del cuatro por ciento en el consumo de
cigarrillos.

Por lo tanto, no es una politica erratica, sino que es una politica que produce
efectos. Encarecer el tabaco produce la disminucion del consumo del tabaco. Nosotros
proponemos que la fiscalidad del tabaco en Espafia sea igual a la media europea y estamos
dispuestos a retirar el tema de la fiscalidad lineal. Lo dejamos para mas adelante y
aceptariamos en este sentido una enmienda del Grupo Parlamentario Socialista que
propone dejar la fiscalidad sélo en el incremento medio que tiene ahora esta presion fiscal
en la Unién Europea.

El ultimo punto, el quinto, plantea la posibilidad de pedir al Gobierno que estudie
las vias que en Derecho mejor procedan para reclamar de los fabricantes e importadores de
tabaco, es decir, de las multinacionales tabaqueras, resarcir a la Administracion publica de
los gastos que genera el sobreconsumo de los servicios sanitarios que hacen los fumadores
a consecuencia de las enfermedades que contraen debido al habito de fumar.

Sin embargo, esta propuesta tiene otras posibilidades. Se podria articular de otra
forma quizas menos contundente, mas abierta, incluir aqui también el tema de la fiscalidad.
En esta linea va una enmienda socialista. Anuncio al Grupo Parlamentario Socialista y a
los otros grupos de la Camara, para que lo tengan en cuenta, que seria admitida por
nosotros si esto facilitase el consenso de la votacion unanime de la mocion.

Sefior Presidente, he agotado ya el tiempo. Por lo tanto, finalizo aqui esta primera

intervencion.
El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas gracias, Senador Espasa.

Para la defensa de las enmiendas, en primer lugar la presentada por el Grupo

Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vascos, tiene la palabra la Senadora Lorofo.
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La sefiora LORONO ORMAECHEA Muchas gracias, sefior Presidente.

Buenas tardes, sefiorias, estamos ante una mocidon consecuencia de interpelacion
presentada por el Grupo Parlamentario de Entesa Catalana de Progrés, que plantea una
serie de puntos para adoptar por parte del Gobierno una serie de medidas en relacion con el
consumo del tabaco, la fabricacion, presentacion y venta de los productos de tabaco, la
publicidad, la fiscalidad, y el gasto que para el &mbito sanitario supone la intervencion en
las distintas patologias generadas fundamentalmente por el consumo de tabaco.

En primer lugar habria que decir que los dos puntos de la mocion, referidos a la
fabricacion, presentacion y venta de productos de tabaco, son totalmente coherentes y
acordes con el contenido y la transposicion de la Directiva del Parlamento Europeo
aprobada el 15 de mayo pasado y que, precisamente hoy, dia 5 de junio, se aprobara en el
Consejo. En este sentido, teniendo en cuenta que la propia Ministra de Sanidad y Consumo
en el transcurso de la interpelacion debatida en el Pleno pasado asumio6 el compromiso de
realizar dicha transposicion lo mas rapidamente posible, y creyendo que el punto primero
recoge exactamente el sentir de la propia Ministra y del propio Ministerio, consideramos
que esta mocion es totalmente correcta.

En el punto segundo punto de la mocidon se hace especial hincapi¢ en las
prescripciones contenidas en la directiva, que es necesario y adecuado resaltar. Hay que
destacar que junto con las advertencias sanitarias hay que indicar el caracter adictivo del
tabaco y de la nicotina por su capacidad de generar dependencia y, es mas, difundir y hacer
publicos todos los ingredientes incorporados a los productos del tabaco; datos a tener en
cuenta e informacién importante para el consumidor e, incluso, para las personas que
rodean a los consumidores de tabaco, dado que hay elementos adictivos en su fabricacion,
como el amoniaco, como bien decia el Senador Espasa, que potencian la capacidad de
generar la adiccion de la nicotina. En ese sentido es adecuado el punto dos de la mocion, y
también la propia Ministra se comprometidé a potenciar todas las advertencias y
recomendaciones en esta linea.

El punto tercero de la mocidn, en cuanto a regulacion de publicidad y patrocinio de
los productos de tabaco, también nos parece totalmente coherente y adecuado, y es mas,
habria que decir que en publicidad, sobre todo de alcohol, se estan haciendo grandes
avances a nivel de Comunidades Auténomas y estatal, también en relacion con el tabaco,
pero creo que no estaria de mas hacer un esfuerzo anadido e ir a una legislacion estatal si

se retrasa la directiva de publicidad del tabaco, tal y como decia la propia Ministra en el
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Pleno celebrado hace quince dias.

Respecto a la fiscalidad, entendemos que progresivamente es necesario que se
incremente el impuesto especial e ir hacia una media europea. Como bien decia el Senador
Espasa, hay que reflexionar y adoptar medidas progresivas que de alguna forma permitan
caminar hacia estandares europeos, con lo que estariamos ante una medida similar a la de
quien contamina paga de alguna forma.

En el punto quinto de la mocidon nuestro grupo parlamentario ha presentado una
enmienda por entender que es importante analizar las posibles actuaciones que se puedan
llevar a cabo desde el ambito sanitario, para reclamar tanto a productores como a
importadores de tabaco el gasto sobreafiadido o el sobrecoste que supone la atencion
sanitaria de aquellas personas con patologias vinculadas al consumo de tabaco. Y hay que
anadir mas, patologias que estan apareciendo también en fumadores pasivos, en personas
que estan en estrecha relacion con fumadores y que, desde luego, se pueden vincular a esa
situacion de fumador pasivo. Por tanto, nuestro Grupo ha presentado una enmienda por
entender que si hacemos un estudio en el sentido de analizar en profundidad la Ley de
Defensa de Consumidores y Usuarios y, por otro lado, la Ley General de Sanidad,
podemos tener elementos suficientes como para ir en la linea de exigir responsabilidades a
los fabricantes, importadores y productores de tabaco con el fin de que puedan contribuir a
paliar el gasto del sistema sanitario por el sobrecoste que supone la atencion.

Para concluir diré que la mocion consecuencia de interpelacion es totalmente
correcta. Nuestro Grupo va a apoyarla con las incorporaciones que considere oportuno el
Grupo proponente. En ese sentido, creo que el objetivo de todos debe ser el de proteger a
las generaciones presentes y futuras de las devastadoras consecuencias que genera el
consumo del tabaco y la exposicion al humo tanto en el ambito sanitario como en el social,
en el ambiental y en el econdmico.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas gracias, Senadora Lorofio.
Para la defensa de la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la

palabra el Senador Lopez Carvajal.

El sefior LOPEZ CARVAJAL: Muchas gracias, sefior Presidente.

Seforias, a pesar de que nos encontremos en el turno de defensa de enmiendas a la
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mocion presentada por el Senador Espasa, me parece oportuno hablar inicialmente de un
consenso que creo existe entre todos los grupos parlamentarios desde que se produjeron
una serie de intervenciones con motivo de la presentacion de la interpelacion original sobre
el tabaquismo, de la que trae causa esta mocion, y asimismo desde que tuvieron lugar otros
debates a este mismo respecto concretamente en el Congreso de los Diputados. Ese
consenso se refiere a la necesidad de reforzar las politicas encaminadas a reducir el
impacto que causa el tabaquismo sobre la salud publica. Creo que no es necesario reiterar
ningun dato referente a la morbilidad y mortalidad que el tabaquismo produce, como muy
bien ha expuesto el Senador Espasa, ni creo que sea necesario hablar excesivamente sobre
esa adiccion a un alcaloide, concretamente a la nicotina, que causa un profundo impacto en
el gasto sanitario.

Nuestro Grupo Parlamentario ha presentado tres enmiendas. Empezaré por la
ultima, relativa a la prevencion, puesto que me parece la mas importante de ellas y la que
ha quedado en una mayor oscuridad tanto en el debate sobre la interpelacion como éste de
las enmiendas, en el que estamos, al menos hasta el momento. Hay un informe muy
importante del Plan Nacional sobre Drogas donde se refuerza con toda claridad que el
objetivo fundamental debe ser el priorizar la prevencién como estrategia mas importante,
prevencion sobre la que se dice en el Plan que debe estar basada en la educacion y dirigida
de forma especialmente destacada a los jovenes en edad escolar para fomentar su
maduracion emocional y social.

Pues bien, en este sentido conviene recordar que la labor que hasta la presente viene
haciendo el Ministerio de Sanidad y Consumo es totalmente insuficiente, toda vez que los
programas para coordinar las actuaciones en el campo de la educacion de la salud en
coordinacion con las Comunidades Autéonomas ascienden tan so6lo a 150 millones de
pesetas anuales. Por dar un dato significativo les diré que durante el mandato del Gobierno
del Partido Popular, la fiscalidad sobre las labores del tabaco estaba fijada en 1997 en
501.000 millones de pesetas, y que en 2001, excluido el IVA, las previsiones se centran en
740.000 millones de pesetas, razon mas que suficiente para poder reforzar esos programas
educativos a que hace referencia el punto tercero de la mocion presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista.

Hay otros dos apartados, uno de ellos es el referido al punto cuarto de la mocion del
Grupo de Entesa, donde se habla de la fiscalidad. Como todos sabemos, actualmente las

labores de tabaco tienen dos tipos de fiscalidad: un impuesto «ad valorem» porcentual que
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en Espana est4 fijado en el 54 por ciento, y otro impuesto especifico que se fija en estos
momentos en 10 pesetas por cajetilla, amén del 16 por ciento de IVA que se grava sobre el
precio de venta al publico. Pues bien, estamos totalmente de acuerdo en que la fiscalidad
del tabaco en Espana es la mas baja de la Union Europea y en que, evidentemente, tenemos
que irnos acercando al tipo medio europeo, lo cual tendrd un efecto disuasorio. Pero
consideramos que el segundo apartado, aquel que habla de un gravamen lineal,
estratégicamente es perjudicial para la industria tabaquera nacional y provocarla
indiscutiblemente un desplazamiento del consumo de las labores mas baratas hacia las
extranjeras o de importacion. Por este motivo pensamos que seria suficiente con el parrafo
inicial de la mocién, dentro del apartado de la fiscalidad.

Finalmente, la enmienda de Grupo Parlamentario Socialista al apartado cinco tiene
por objeto definir los margenes en los cuales se puede actuar para resarcir al Sistema
Nacional de Salud del sobrecoste provocado por la llamada epidemia tabaquica. Segun esta
redactada la mocion, da la impresion de que solamente cabe la via judicial para poder
resarcir de ese sobrecoste que los ultimos estudios cifran en aproximadamente 300.000
millones de pesetas. Nosotros creemos que existen otros procedimientos. Puede aceptarse
una parte de la recaudacion del impuesto para esta finalidad; algunos, incluso de caracter
normativo, que podrian al mismo tiempo surtir un efecto con mas posibilidades de garantia
de éxito que el que contempla estrictamente la via judicial. Por ello, se ha propuesto una
redaccion que no excluye las actuaciones judiciales sino que las incluye dentro de un
abanico mds amplio. Entendemos que todas ellas deben ser analizadas y que deberian
emplearse aquellas que ofrezcan las mas importantes garantias de éxito para ese fin
concreto y especifico al que me he referido, que es resarcir de ese sobrecoste al Sistema
Nacional de Salud.

Nada més. Muchas gracias.

El sefor VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas gracias, Senador Lopez
Carvajal. Para la defensa de la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Popular en

el Senado, tiene la palabra el Senador Tirado.

El sefior TIRADO OCHOA: Muchas gracias, sefior Presidente. Sefiorias, quiero
empezar mi intervencion agradeciendo al Senador Espasa esta mocion consecuencia de

interpelacion.
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Sinceramente, por encima de algunas apreciaciones subjetivas y partidistas,
comprensibles y respetables, esta el hecho de que en esta Camara el Senador se preocupe
por algo tan trascendente para la salud publica de los espafioles, y para que desde el
didlogo y el entendimiento podamos entre todos concienciar a la sociedad y a las
instituciones para que el problema que hoy debatimos, desde el sosiego y el talante
constructivo, cada vez sea menor.

Senador Espasa, el Grupo Parlamentario Popular ha presentado una enmienda de
modificacién porque entiende que el texto alternativo es mas adecuado y preciso en aras de
alcanzar un consenso de todos los grupos politicos.

La transposicion de la directiva comunitaria relativa a la aproximacion de las
disposiciones legales reglamentarias y administrativas de los Estados miembros en materia
de fabricacion, prevencion y venta de productos de tabaco se hara en los plazos y términos
que en la misma se contempla. Asi, para el 30 de septiembre de 2002, en Espafa se
producird la transposicion de esta directiva a su normativa nacional, haciendo especial
hincapié en el cumplimiento de todos sus extremos.

Por lo que respecta a la presentacion de un proyecto de ley de regulacion de la
publicidad de los productos del tabaco, hay que sefialar que ya se encuentra redactado, pero
logicamente y por razones de armonizacion estamos a la espera de la propuesta de la
directiva comunitaria que quiza se haya podido aprobar en el dia de hoy.

En todo caso, he de decirle que el anteproyecto de ley por el que se regula la
publicidad y el patrocinio del tabaco ya estaba redactado e incluso pendiente de su
inclusion en la Comision de Subsecretarios. Si por cualquier razon se retrasara, desde el
Ministerio de Sanidad y Consumo se continuara con el procedimiento de la aprobacion de
la ley antes mencionada.

Con relacion a la fiscalidad, estamos de acuerdo en la convergencia con la media
europea, sin que ello implique poner en riesgo un fuerte impacto del IPC por las
consecuencias tanto macroecondémicas como microeconomicas que supondria para el
Estado espafiol.

En cuanto a plantear una demanda judicial a los fabricantes e importadores de
productos del tabaco y resarcir asi el Sistema Nacional de Salud, entiendo que mientras no
se tenga la certeza juridica, con los fundamentos de Derecho y procesales, de que la
demanda puede prosperar el Estado no puede ni debe plantear tales demandas, toda vez

que en la jurisprudencia nos podemos encontrar con la falta de pruebas en la relacion
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causal.

Por tanto, Senador Espasa, tenga la absoluta certeza de que tanto el Grupo Popular
como la Ministra de Sanidad y Consumo, dofia Celia Villalobos, estan firmemente
decididos a reducir el nimero de muertos vinculados al tabaquismo. La problematica del
tabaquismo tiene complejas manifestaciones y distintos dmbitos que requieren acciones
multidisciplinares y politicas transversales adecuando las diversas normas existentes
encaminadas a proteger la salud.

Sefnorias, tengan el convencimiento de que el Gobierno de Espafia esta actuando
con firmeza y decisidon, no sélo asegurando el cumplimiento de lo preceptuado en la
legislacion vigente, sino sobre todo trabajando en politicas de prevencion en los ambitos
familiar, laboral y comunitario reforzando mensajes y normas contra el tabaquismo y a
favor de la salud. Sabemos que el coste es muy importante —en el tltimo estudio se habla
de 605.000 millones de pesetas— y también sabemos que los espafoles gozamos de uno de
los mejores sistemas sanitarios; y entre todos no s6lo debemos preservarlo y mejorarlo,
sino que ademas tenemos que luchar por politicas no meramente curativas o paliativas
sino, sobre todo, de prevencion y fomento de la salud.

Conocer estadisticas y datos como los que indican que el tabaco es la principal
causa de enfermedad y muerte, que cada fumador pierde entre diez y veinte afios de su
vida, que el tabaco provoca el 30 por ciento de las muertes por cancer y el 85 por ciento de
los cénceres de pulmén deben hacernos reflexionar acerca de que hay mucho trabajo por
hacer y que debemos luchar todos juntos en este campo, cada uno desde nuestra vision del
problema. Por ello, proponemos este texto alternativo en aras de un mayor consenso.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias, Senador Tirado.
Por el Grupo Entesa Catalana de Progrés, tiene la palabra el Senador Espasa por

tiempo de cinco minutos.

El sefior ESPASA I OLIVER: Gracias, sefior Presidente. Oidos los Senadores que
han presentado enmiendas en nombre de sus respectivos grupos, este Senador estd en
condiciones de proponer la siguiente mocion para su votacion, sefior Presidente.

El primer punto de nuestra mocion quedaria sustituido por el primer punto de la

enmienda del Grupo Popular, que pasamos a aceptar. El segundo punto, al que no se han
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presentado enmiendas, quedaria tal como estd. El tercer punto seria sustituido por el
segundo punto de la mocion del Grupo Popular, con lo que se aceptarian las dos enmiendas
de dicho Grupo. El cuarto punto incorporaria un inciso de la enmienda del Grupo de
Senadores Nacionalistas Vascos, que se refiere a los textos legales a los que hay que hacer
referencia: la Ley General de Consumidores y Usuarios y Ley General de Sanidad, asi
como la enmienda del Grupo Socialista, con lo cual, desapareceria el ultimo inciso de
nuestro punto cuarto, que hace relacion al gravamen lineal en fiscalidad. El quinto punto
seria sustituido por la enmienda con el niimero ordinal quinto del Grupo Socialista. Y se
afiadiria el sexto punto, de adicion, también del Grupo Socialista.

En resumen, aceptamos todas las enmiendas: las dos enmiendas del Grupo
Parlamentario Popular, en parte la enmienda del Grupo Parlamentario de Senadores
Nacionalistas Vascos, incorporada a una enmienda del Grupo Parlamentario Socialista, y
las tres enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. Por tanto, creo que serd una mocion
que podréan votar tranquilamente todos los grupos, con lo cual honraremos las palabras de
todos los Senadores que han intervenido desde la tribuna. Para terminar, sefior Presidente,
sefiores Senadores, sefioras Senadoras, respecto al tema de la fiscalidad, hemos retirado la
progresion lineal porque la lucha antitabdquica y la lucha contra las grandes
multinacionales del tabaco nunca deben llevarnos a atacar el habito del tabaco empezando
por los sectores mas débiles. Y, ;cudles son estos sectores mas débiles? En nuestro caso
serian los cultivadores de tabaco de Canarias o de Extremadura. Ni este Senador ni el
grupo al que representa —y creo que ningin grupo de esta Camara— haran nunca politica
antitabaquica —y la hara&— utilizando a los cultivadores de hoja de tabaco; creemos que
hay otros muchos caminos y mecanismos para luchar por la salud, para hacer prevencion y
promocion de la salud, asi como para la lucha antitabaquica, sin entrar en contradiccion
con el segmento mas débil del enorme entramado que representa la produccion, fabricacion
y venta de productos del tabaco. Esta es la razon por la que hemos retirado la propuesta de
la fiscalidad lineal: porque no queremos equivocarnos de adversario en ningiin momento.
Sabemos perfectamente donde estd el adversario: uno, los dafios a la salud; otro, los
intereses comerciales de las grandes multinacionales, y es a estos dos objetivos a los que va
dirigida la enmienda.

Termino, senor Presidente. Aceptamos todas las enmiendas en el orden que he

propuesto, y sometemos por tanto a votacion el texto resultante.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias, Senador Espasa. Pasamos a
continuacion al turno de portavoces. En primer lugar, por el Grupo Parlamentario Mixto,

tiene la palabra el Senador Cémara.

El sefior CAMARA FERNANDEZ: Muchas gracias, sefior Presidente.

Me he perdido un poco, porque creo que el Senador Espasa acepta todas las
enmiendas, pero retira algo. jMe he hecho un taco! En cualquier caso, como confio en el
Senador Espasa, porque sabe lo que hace, votaré —por parte de mi grupo, aunque estoy
solo en este momento— a favor de la mocion, si se acepta por los demés grupos, y de las
correcciones y modificaciones formuladas por el Senador Espasa en su ultima
intervencion.

También aprovecho la ocasion para decir que —como en el cine, en las terapias de
grupo la gente se confiesa— yo me confieso fumador empedernido; por tanto, soy un
enfermo, estoy enganchado, totalmente enganchado, soy un drogata en términos castizos
porque fumo mucho tabaco; fumo tres paquetes diarios. Por tanto, a mi me apetecen mucho
este tipo de iniciativas que me ayuden a estimular un cierto deseo, que esta en el fondo de
mi conciencia, de dejar de fumar, ya que el tabaco es malo y es muy conveniente dejarlo.
Por ello estd bien que se encarezca el tabaco via fiscalidad, aunque no sea el momento; esta
bien que podamos abordar los problemas de fondo, como la publicidad, etcétera. En
definitiva, transponer la directiva comunitaria es un acierto excepcional, importantisimo,
que yo aplaudo y comparto totalmente.

Por ultimo s6lo una reflexion. Cuando interesa, aqui se habla de politicas
preventivas, de politicas de salud publica. Pero tengo que decir que no sdlo el tabaco esta
por medio, sino que hay muchas mas cosas; espero que en un futuro préximo tengan
ustedes, sefiores Senadores y sefioras Senadoras, tanta sensibilidad para otros temas como
la han tenido para con el tabaco; por ejemplo, los humos y los coches que circulan por
nuestras ciudades. No es una justificacion. Si hay que luchar contra el tabaquismo, adelante
con ello, légicamente; pero es conveniente que reflexionemos, porque mientras interesa
econdmicamente, nos estimulan a fumar, y cuando no interesa econdmicamente nos quitan
este vicio maldito. Por tanto, vaya por delante mi aprobacion, pero he de decir que ya esta
bien de que todo se mueva en torno a intereses econémicos, tanto en €ste como en otros
paises.

Nada mas y muchas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas gracias, Senador Camara.

Por el Grupo Parlamentario de Coalicién Canaria, tiene la palabra el Senador Rios.

El sefior RIOS PEREZ: Muchas gracias, sefior Presidente.

Como se pone de manifiesto en la mocion y en las enmiendas, estamos ante una
situacion de maxima actualidad, ya que hace unos dias se han aprobado en la Uniéon
Europea nuevas medidas ain mas drasticas con motivo de esta batalla moderna que hay
que ganar. Somos precisamente los ex fumadores los que méas comprendemos esta lucha,
que ultimamente esta cogiendo una nueva dimension con los trabajos publicados sobre los
efectos nocivos y a veces letales del tabaco en los fumadores pasivos.

Creo que ya podemos denominar los diversos cuadros patoldgicos como «la
enfermedad de fumar», producida por la accion directa, unica o multiple de los tres
venenos coincidentes que hasta ahora creaban, por un lado, adiccion y, por otro, lesiones
directas en las mucosas. Se conocia la nicotina, pero ahora se habla de otros productos que
crean dependencia, como el amoniaco, lesiones en los tejidos, como los alquitranes,
neoplasias y trastornos vasculares, como el monoxido de carbono, y, por lo tanto, hipoxia.
Todas ellas con incidencia dispar, segiin se fume cigarrillos, puros o en pipa; esta ultima
propicia lesiones cancerosas en el labio y en la lengua. Las otras formas de dependencia:
aspiracion por via nasal o masticar tabaco estan en desuso.

Es fundamental prevenir, advertir y aconsejar a la juventud. Curiosamente, hoy hay
que aconsejar mas a la juventud femenina, donde la adiccidon mas acecha. No hay que
olvidar famosas frases de diversos autores literarios que decian que dejar de fumar era facil
y que lo habian dejado muchisimas veces, o que eran fumadores que no fumaban. Nos
recuerdan en paralelo a los alcoholicos andonimos, que saben que no beben en un momento
dado pero que pueden volver a beber en cualquier ocasion, porque también asi es la
adiccion al tabaco.

La sociedad en su totalidad debe aprender a prevenir y curar el habito. Es
fundamental el convencimiento personal de que hace dafio y perjudica para que el fumador
con voluntad pueda vencer la adiccion. La sociedad globalmente debe ayudar, pero no de
forma poco prudente y como si fuesen semidelincuentes, sino tratandoles como lo que son:
enfermos —como antes he dicho— de la peculiar enfermedad de fumar. (La seriora

Presidenta ocupa la Presidencia.)
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Por lo tanto, es una lucha lenta que todos debemos afrontar sin radicalismos. Todos
debemos tener esa conciencia colectiva del prevenir y, luego, curar. Hay que convencer, no
culpabilizar. Por ello, las medidas deben ser flexibles, persuasivas, continuas,
comprensibles y no radicales. La violencia de cualquier tipo no es favorable al éxito; éste
debe ir vinculado al convencimiento del dafio que produce al que se autolesiona y a esa
figura cada vez mas nitida que hay que respetar al maximo: la del fumador pasivo. Hay que
dar muchos pasos, pero la prudencia aconseja hacerlo con sosiego en un asunto que casi
afecta a un tercio de la poblacion. Estamos dispuestos a apoyar una mocion de consenso.

Muchas gracias, sefiora Presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, Senador Rios. Por el Grupo Parlamentario de

Senadores Nacionalistas Vascos, tiene la palabra la Senadora Lorofio.

La sefiora LORONO ORMAECHEA: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Intervengo, unica y brevemente, para aclarar la alusion que ha hecho el Senador
Espasa con relacion a la enmienda presentada por nuestro Grupo. Creo que ha dicho que
iba a ser incluida en el punto cuarto de la mocidn consecuencia de interpelacion, y nuestra
enmienda hacia referencia al punto quinto de la misma.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, tiene la palabra el Senador

Espasa.

El sefior ESPASA I OLIVER: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Sefioras y sefiores Senadores, tenemos un pequeio conflicto de intereses o de
interpretacion reglamentaria que no es reglamentaria. El Senador que les habla ha aceptado
las dos enmiendas del Grupo Parlamentario Popular que vienen rotuladas como enmiendas
de modificacion, y las ha aceptado a los puntos uno y tres que son las congruentes por
razon del contenido a las que se refieren las enmiendas del Grupo Parlamentario Popular.
La primera enmienda del Grupo Parlamentario Popular sustituye el punto primero de la
mocion de Entesa Catalana de Progrés y la segunda sustituye al punto tercero puesto que

habla de la misma cosa.
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Este Senador, como digo, ha aceptado las enmiendas del Grupo Parlamentario
Popular; este Senador ha aceptado las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, y
acepta en parte la enmienda del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vascos.
De lo cual se deduciria l6gicamente que todos vamos a votar esta mocion.

Pero, sefioras y sefores Senadores, resulta que el Partido Popular no quiere votar la
mociodn, y ahora dice que donde dije digo, digo Diego y que o acepto como enmienda de
sustitucion lo que no esta rotulado como enmienda de sustitucion y renuncio a los otros
tres puntos y renuncio a la incorporacion de enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista,
o ellos no pueden votar.

Pero quien tiene la potestad de aceptar o no aceptar enmiendas a una mocion es el
Senador que ha presentado la mocion, y este Senador repite que acepta las enmiendas del
Grupo Parlamentario Popular, acepta las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista y
acepta las enmiendas del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vascos.

El que no quiera votar sus propias enmiendas que no las vote, pero que no diga
después que esté a favor de la salud.

Muchas gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escarios de los Grupos

Parlamentarios Entesa Catalana de Progreés y Socialista.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, Senador Espasa.

(Entiendo, entonces, que el Grupo proponente no acepta la enmienda del Grupo
Parlamentario Popular? El sefior Letrado entiende que cuando se presenta una enmienda de
modificacién con dos apartados, aunque la mocién original tuviese cinco, la enmienda de
modificacion sustituye los cinco apartados por esos dos. Por lo tanto, sustituiria a los

puntos primero y al segundo.

El sefior ESPASA I OLIVER: No, sefiora Presidenta, con todos los respetos le diré
que esto es una interpretacion formal pero absurda en cuanto a contenido. Si usted lee el
punto primero y el punto tercero de nuestra mocidon vera que son los que se refieren al
punto primero y al segundo de la mocion del Partido Popular. Por lo tanto, no tiene ningin
sentido quedarnos en la pura similitud ordinal de primero y segundo para dilucidar a qué se
estd enmendando. Estamos en una Camara parlamentaria; estamos enmendando politicas y
contenidos y, por lo tanto, lo que hay que mirar, sefiora Presidenta, sefior Letrado Mayor,

no es el numero ordinal, sino el contenido de la enmienda.
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La sefiora PRESIDENTA: De acuerdo, sefioria, yo entiendo los argumentos de su
sefloria, pero para no perdernos en formalismos creo que el Grupo Parlamentario Popular
cuando ha llamado a lo suyo enmienda de modificacidon, quizd deberia haber puesto

enmienda de sustitucion.

El sefior ESPASA I OLIVER: Pero no lo ha puesto, sefiora Presidenta. Yo tengo

aqui escrito enmienda de modificacion.

La sefiora PRESIDENTA: Pero en el espiritu del Grupo Parlamentario Popular
entiendo que esta.

El sefior ESPASA I OLIVER: Esta escrito.

La sefiora PRESIDENTA: Si, si, estamos de acuerdo. Por eso su seforia tiene

razon, pero entiendo...

El sefior ESPASA I OLIVER: Pues si tengo razon, creo que se debe votar como
estoy proponiendo, sefiora Presidenta. (El sefior Laborda Martin: jMuy bien, Ramon!)
Se puede reunir la Mesa, si lo cree oportuno la sefiora Presidenta, si es un tema de

interpretacion de reglamento, pero a mi me parece muy obvio (Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: (El portavoz del Grupo Parlamentario Popular quiere
intervenir? (Pausa.)

Tiene la palabra el sefior Martinez Oblanca.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Simplemente a titulo de aclaracion diré que el
Grupo Parlamentario Popular, como han hecho otros Grupos, ha presentado una enmienda
de modificacion a la propuesta realizada por el Senador Espasa.

El Senador Espasa lo que pretende es aceptar la enmienda del Partido Popular vy,
ademas, afiadir las enmiendas de los demas Grupos.

El Partido Popular, nuestro Grupo, lo que quiere es que se vote su enmienda tal
cual. Si el sefior proponente lo acepta asi, que se vote, y, si no, el Grupo Parlamentario

Popular votara en contra del refrito que esta proponiendo el Senador Espasa. (Aplausos en
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los escanios del Grupo Parlamentario Popular.)

La sefiora PRESIDENTA: Lo que tenemos que decidir es si su sefioria acepta la
enmienda de modificaciéon del Grupo Parlamentario Popular sabiendo que dicho Grupo

interpreta que la mocion integra quedaria como su enmienda de modificacion.

El sefior ESPASA I OLIVER: No, sefiora Presidenta, la acepto en el espiritu del

Reglamento no en el espiritu del Partido Popular.

La sefora PRESIDENTA: Su Sefioria, que sin duda tiene argumentos muy
poderosos, no es el intérprete del Reglamento, tiene que serlo la Presidencia con el
asesoramiento de los letrados, y los letrados en este momento lo que me hacen ver es que,
efectivamente, el espiritu de esta enmienda, que han llamado de modificacion, es de
sustitucion. Aclarado cudl es el espiritu de cada uno de los Grupos, su sefioria tiene en su

mano decidir si la acepta o no.

El sefior ESPASA I OLIVER: Sefiora Presidenta, siento mucho defraudarla, pero
no puedo aceptar interpretaciones que contradicen el texto escrito de la mocidn, que me
habla de una mocion de modificacion. Por tanto, yendo a las politicas, acepto la
modificacion en dos puntos. Yo no veo otra solucion que, o la Presidencia o la Mesa o la
Junta de Portavoces diluciden quién tiene razon reglamentaria para poner una u otra

mocioén a votacion. (Pausa.)

La sefiora PRESIDENTA: Seifiorias, la decision de la Mesa, reunida de manera
informal en este momento, es que, puesto que no ha habido enmienda transaccional,
porque no tiene la firma de los grupos necesarios que representan la mayoria de la Camara,
se va a proceder a votar la mocion del Senador Espasa con las enmiendas que dicho

Senador en este momento diga que acepta.

El sefior ESPASA I OLIVER: Para mayor claridad, y ruego a los representantes del
Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vascos que no se molesten, voy a aceptar
la mocion que he presentado con la incorporacion de la enmienda ntimero 1 del Grupo

Parlamentario Popular, que sustituye a nuestro punto primero, y la enmienda nimero 3, del
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Grupo Parlamentario Popular, y voy a aceptar las tres enmiendas del Grupo Parlamentario
Socialista. Por tanto, la mocion que se pone a votacidn seria la resultante de considerar el
punto primero de la mocion original sustituido por el punto primero del Grupo
Parlamentario Popular; el punto segundo, sin cambios; el punto tercero, sustituido por el
punto segundo del Grupo Parlamentario Popular; el punto cuarto, con la aceptacion de la
enmienda del Grupo Parlamentario Socialista; el punto quinto sustituido por la enmienda
socialista, y el punto sexto, con la enmienda de adicion socialista. Este es el texto que

propongo votar.

La sefiora PRESIDENTA: Sefioria, las enmiendas no se pueden aceptar
parcialmente. Su sefioria tendria que presentar una propuesta de modificacion
transaccional. (El serior Tirado Ochoa pide la palabra.)

Tiene la palabra el Senador Tirado.

El sefior TIRADO OCHOA: Sefiora Presidenta, el Partido Popular no tiene la culpa
de este gazpacho que nos ha presentado el Senador Espasa, que quiere aprobar una cosa de
una parte, otra de otra, y que nosotros no tengamos ahora que aceptar algo que no
queremos. No nos lo pueden imponer, por una argucia parlamentaria, porque entonces si
seria una argucia parlamentaria imponer por la puerta de atrds algo que no queremos
nosotros. Seria injusto y entiendo que eso es un gazpacho, porque han cogido lo que les ha
interesado de cada una de ellas. Si aceptan nuestra enmienda tal y como est4 redactada, la
votaremos a favor; si no, votaremos en contra.

Gracias, sefiora Presidenta.

El sefior ESPASA I OLIVER: Su Grupo puede votar en contra perfectamente.

La sefiora PRESIDENTA: Senador Espasa, ahora mismo no tiene la palabra.
Vamos a continuar el turno de portavoces para que sus sefiorias puedan mientras
tanto llegar a un acuerdo. (El sefior Rios Pérez pide la palabra.)

Tiene la palabra el Senador Rios.

El sefior RIOS PEREZ: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, les ruego que

alguien lea exactamente cudl es la propuesta que se va a votar.
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La senora PRESIDENTA: En la Presidencia no consta ninguna enmienda
transaccional y, por lo tanto, la Presidencia no puede leerla. Su seforia ha podido oir lo que
el Senador Espasa ha indicado que acepta: las enmiendas del Grupo Parlamentario Popular,
las del Grupo Parlamentario Socialista y la del Grupo Parlamentario de Senadores

Nacionalistas Vascos.

El sefior RIOS PEREZ: Me van a obligar a tener que abstenerme.

Muchas gracias, sefiora Presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Tiene la palabra el Senador Cardona.

El sefior CARDONA I VILA: Si me lo permite, sefiora Presidenta, yo sugeriria al
grupo proponente que hiciera una cosa. De la misma forma que tiene derecho a aceptar o
no la enmienda, el grupo enmendante, aunque no conste que sea una enmienda de
modificacién total o de sustitucion, puede proponer que se acepte la sustitucion total o no.

En este caso, yo sugeriria al Senador Espasa que aceptara las enmiendas del Grupo
Parlamentario Socialista, en cuyo caso nosotros estariamos de acuerdo en votarla a favor y
adelanto asi la intencién de nuestro Grupo.

Dicho esto, que es una cuestion procedimental, agradezco, sefiora Presidenta, la
oportunidad que me ha ofrecido.

Hace unos meses los enfermos de cancer que presentaban una demanda la basaban
en la relacion directa causa-efecto por la insuficiente informacion que se da a los paquetes
de tabaco. Consideraban que fumar no era un acto voluntario porque el habito se adquiere a
una edad muy temprana, en la que la voluntad no estd formada suficientemente, asi como
un punto segundo, sefialando que la nicotina tiene efectos fuertemente adictivos.

En relacién a la evolucion del consumo de tabaco, hay que tener en cuenta que ha
entrado de una manera importante en el héabito mujeres jovenes, de forma que van
adquiriendo aquellos habitos perjudiciales para la salud que durante muchos afios teniamos
los hombres.

No voy a incidir en las consecuencias sanitarias, enfermedades cardiovasculares,
pulmonares cronicas, cancer de pulmoén, etcétera, ni en las repercusiones economicas.

Nadie ha realizado un estudio concienzudo de lo que puede representar, tanto el ingreso
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hospitalario, los costos colaterales sociales por pérdidas de trabajo de incapacidad
temporal, invalidez prematura, etcétera. Si anuncid la Ministra que habia encomendado un
estudio a la Universidad Pompeu Fabra.

Ante este escenario, no es extraio que la Organizacion Mundial de la Salud
proponga la reduccion del consumo de tabaco como la medida publica mas importante que
pueden adoptar los paises, con unas repercusiones mas positivas tanto para la salud publica
como para la economia. Por lo tanto, hemos de convenir todos en que todo lo que se haga
sera poco.

También se han planteado iniciativas en el Congreso, a finales del afio pasado,
como la proposicion no de ley en la Comision de Sanidad, que fue aprobada por
unanimidad, sobre la necesidad de financiar por la Sanidad publica los tratamientos para
facilitar el abandono del tabaquismo. Un programa piloto de la Generalitat consiste en
devolver el costo del tratamiento de la deshabituacion a quien demuestre, al cabo de seis
meses, que lo ha abandonado.

Nuestro Grupo en el Congreso también presentd una interpelacion, seguida de la
consiguiente mocion y también aprobada por unanimidad, sobre medidas de politica
general y presupuestaria para incrementar las actuaciones de prevencidon y control del
consumo de tabaco mediante la afectacion de parte de la recaudacion de los impuestos
sobre el tabaco a dicha finalidad.

En relacion con el texto de la mocidén, manifestamos nuestra conformidad mas
absoluta respecto al punto primero. Si se sustituye por el punto primero de la enmienda,
también lo estamos. En cuanto al punto segundo, apartado primero, la Directiva establece
que las advertencias que figuran en el Anexo I se han de alternar de tal manera que se
garantice su aparicion regular. Por ello, siempre que se respete esa circunstancia, seria
positiva la aparicion preferente de los mensajes sobre el caracter aditivo del tabaco y la
nicotina, dado que es uno de los aspectos mds trascendentales en materia de advertencias.
Nos parece conveniente informar de los ingredientes que se incorporan y que contribuyen a
su nocividad y a potenciar su adiccién, como se establece en el apartado b).

También apoyamos plenamente el apartado c) sobre el uso de todas las lenguas
oficiales del pais concerniente al etiquetado, de acuerdo con la Directiva, y a lo cual se
comprometid la Ministra en el pasado Pleno.

Respecto a la publicidad, al punto 3 y al patrocinio, parece evidente que

contribuyen a presentar al habito del tabaco con una serie de experiencias reconfortantes y
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aceptables socialmente, y que dicha publicidad se utiliza para reclutar nuevos fumadores y
reemplazar a aquellos que se han perdido. Por eso ha de resultar positiva la introduccién de
limitaciones en la publicidad y el patrocinio, tal y como lo entiende la Comision Europea,
que establece que estas medidas limitativas previstas por la Directiva no perjudicaran el
derecho de los Estados miembros a introducir medidas mas restrictivas, siempre y cuando
no sean contrarias a lo establecido en el Tratado.

Apoyamos cualquier iniciativa dirigida al incremento del impuesto sobre los
productos del tabaco, ya que implican un aumento de los precios, lo cual resulta
conveniente con vistas a dificultar el acceso de determinados sectores de la poblacion,
sobre todo el de los mas jovenes.

Respecto a la posibilidad de demandar responsabilidades a los fabricantes, en orden
a resarcir al Sistema Nacional de Salud del sobrecosto que representa la atencion a las
enfermedades producidas por el tabaquismo, hemos de manifestar que, a pesar de que no se
ha cerrado la puerta a posibles acuerdos con las tabaqueras, tiene cierta logica individual
para el fumador que una parte de lo que paga en impuestos revierta claramente en los
fumadores, ayudando y favoreciendo el abandono del tabaco.

En cuanto a la responsabilidad de demandar a las compafiias —que después se ha
reducido en su texto por la admision de la enmienda numero 5, del Grupo Parlamentario
Socialista—, se habria de evaluar la existencia de productos afiadidos encubiertamente que
puedan incrementar la adiccion. El instrumento juridico se fundamenta en la regulacion de
la responsabilidad civil y necesita los requisitos siguientes. Un dafio efectivo y evaluable,
que este dafio sea consecuencia directa de la actividad, y que haya un comportamiento
culposo o negligente. La relacion causa efecto, aceptada cientificamente, en tanto que
prueba juridica se ha de evaluar individualmente, caso por caso, aun cuando la reclamaciéon
se pueda presentar de forma global, como lo han hecho los operados, de laringe. En cuanto
al requisito de culpa del sujeto responsable, creemos que habria de fundamentarse en el
conocimiento de las tabaqueras. Sin embargo, este aspecto puede plantear dificultades,
sobre todo de orden probatorio. La responsabilidad de las tabaqueras podria ser modulada
por los tribunales en funcién del momento en que se haya declarado la enfermedad en
relacion con la fecha de entrada en vigor de la normativa sobre publicidad y consumo de
tabaco.

Por otra parte, no debemos olvidar que en el Estado espafiol hay presentadas

diversas demandas —ya hemos hecho referencia a una—, algunas bien recientes, por lo
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que no hay aun criterios judiciales que considerar.

En consecuencia, tanto si se acepta finalmente que el punto primero sea sustituido
por el punto primero de la enmienda del Grupo Parlamentario Popular; que el punto
segundo quede igual; que el punto tercero se sustituya por el segundo punto de la enmienda
del Grupo Parlamentario Popular; y que el cuarto, el quinto y uno afadido, el sexto, haga
referencia a los tres puntos de la enmienda de modificacion y adicion del Grupo
Parlamentario Socialista, nuestro Grupo, como he dicho antes, votaria a favor.

Incluso anado maés. Sefiora Presidenta, sefiorias, al Senador que ha presentado la
mocion, el sefior Espasa, quiero decirle que caso de que admita solo las enmiendas del
Grupo Parlamentario Socialista, las dos que hacen referencia al punto cuarto y quinto de la
mocidn y al sexto de adicidon, nuestro Grupo votaria favorablemente a la misma.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, Senador Cardona y mil disculpas
porque estamos tratando de llegar a un acuerdo.
Corresponde ahora el turno del Grupo Parlamentario Socialista.

Tiene la palabra el Senador Lopez Carvajal.

El sefior LOPEZ CARVAJAL: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Sefioria, cuando comencé mi anterior intervencién hablaba del transfondo de
consenso que existia respecto de la necesidad de reforzar las politicas encaminadas a
reducir el impacto del tabaquismo en la salud publica. Creo que deberiamos recuperar ese
espiritu que de alguna manera se ha reflejado ya en dos debates que ha habido en el
Congreso de los Diputados, ya que seria deseable que también se reflejase en el debate que
estamos celebrando en este momento.

Quiero llamar la atencidn sobre la actitud del Senador Ramoén Espasa respecto de la
enmienda que se ha presentado para advertir, en primer lugar, que no existe en ningin
momento ninguna aceptacion parcial de las enmiendas. Hay una aceptacion integra, total,
de las enmiendas del Partido Popular y una aceptacion también integra y total de las
enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. Por consiguiente, no existe un gazpacho, no
existe un refrito. Existe la voluntad clara de incorporar integramente lo que dicen ambas
enmiendas. Por tanto, hay que considerar que en todo momento el Senador proponente es

el propietario de la mocion y debe hacer con arreglo al Reglamento la sintesis que
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considere mas adecuada.

Por ultimo, quiero decirle al Grupo Parlamentario Popular que no deberia
preocuparle en especial, como le viene preocupando, lo que dicen los puntos cuatro y
cinco. La Comisioén Europea ha aprobado, exactamente, una propuesta de modificacion que
ha enviado al Consejo de Ministros en la direccion que se contempla en la redaccion
propuesta por el Partido Socialista, es decir, en un incremento de la fiscalidad media.
Como todos sabemos, Espaiia es el ultimo pais en fiscalidad sobre cigarrillos de Europa.
Eso es algo que estd ahi y que tendremos que asumir de manera inexorable.

Finalmente, respecto del apartado quinto, se dice solamente que se estudien los
procedimientos mas aconsejables. No se habla del inicio de ninguna accién en concreto, ni
judicial ni fiscal ni de ninguna otra indole. Simplemente se dice que se inicie un estudio, un
camino para tener una mayor informacion. Es un campo lo suficientemente amplio como
para producir ese consenso al que inicialmente yo apelaba. Asi lo espero cuando llegue el
momento de votar esta mocion.

Muchas gracias. (Rumores en los escarios del Grupo Parlamentario Socialista.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el Senador Tirado.

El sefior TIRADO OCHOA: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

La verdad, sefior Espasa, es que nosotros no tenemos la culpa de que ustedes hayan
tenido que solucionar sus discrepancias aqui, incluso dentro de su propio Grupo (La seriora
Arnaiz de las Revillas Garcia: jPero qué dices!), porque unos han presentado la fiscalidad
lineal (Rumores.) y otros una fiscalidad progresiva (Rumores.) dentro de su propio Grupo;
el Grupo Parlamentario Socialista lo ha hecho por una parte y el Grupo Parlamentario
Entesa Catalana ha presentado otra cosa distinta. Esas son las consecuencias de todo este
pequeio revuelo que se ha hecho.

Pero quiero decirles, sefiorias, que el Gobierno de Espafia esta firmemente decidido
a reducir el nimero de muertes vinculadas al tabaquismo. El tabaquismo puede ser
prevenido, debemos terminar con un vicio o una drogodependencia que cuesta en Europa
mas de 500.000 muertes, en Espafia mas de 50.000, y més de 3.000 entre los denominados
fumadores pasivos. Este es el tragico balance que arroja la adiccion al tabaco.

El Ministerio de Sanidad esta elaborando una normativa que garantiza el derecho de
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los no fumadores a no respirar humo de tabaco en sus lugares de trabajo, pues segtn los
datos de Sanidad, més del 30 por ciento se ven obligados a respirar humo en su lugar de
trabajo y mas del 15 por ciento en su propia casa. El Ministerio de Sanidad serd exigente
en el cumplimiento de la ley; ahora bien, no podemos ni perseguir ni criminalizar a los
fumadores; debemos ayudarles y motivarles con refuerzos positivos; pasar a la acciéon en
politicas que apuesten mas por la detencion, la prevencion y el apoyo terapéutico —el
Ministerio de Sanidad esta analizando los medicamentos que se utilizan para disuadir a los
ciudadanos del tabaquismo y elegir el mejor para estudiar su inclusion en el sistema
financiero de la Seguridad Social—; promover programas para reducir la tasa de
enfermedad y muerte relacionada con el tabaco, y apoyar la investigacion para conocer los
tratamientos que resulten mas eficaces, eficientes y seguros.

El tabaco ha pasado de ser un habito o una dependencia a ser una droga, y que se
reconoce como una sustancia poderosamente adictiva, por lo que el mejor consumo, el mas
responsable, es el que no existe, sefiorias. Ahora bien, del todo a la nada es muy dificil
pasar y, por tanto, se necesita mucho apoyo. No debemos culpabilizar a la victima,
debemos ser respetuosos y comprensivos no solo con los no fumadores, sino también con
los fumadores. No debemos arrogarnos la verdad y creernos con ello que realmente
podemos luchar contra los fumadores para salvar a los no fumadores. Creo que el tabaco es
un gran problema, pero que tiene una vertiente fundamentalmente cultural, pues no deja de
ser una droga que goza de aceptacion en la sociedad. Es necesario el cambio cultural de lo
que significa el consumo de tabaco, a través de campanas de prevencion y de
concienciacion en favor de habitos saludables. Es necesario el compromiso de las
administraciones de trabajar por la calidad y ampliar el bienestar social, informando de una
manera directa y segura de las consecuencias negativas del tabaco impartiendo charlas,
conferencias, coloquios, campafias publicitarias, anuncios de servicios publicos, que
lleguen a hogares, a colegios, a lugares de trabajo, abordando las repercusiones en el
ambito social, laboral y econéomico del fumador. No podemos centrar la politica antitabaco
solo en medidas fiscales y en litigar contra las tabaqueras, pues son otras muchas las
politicas positivas que se pueden llevar a cabo y en las que todos estamos de acuerdo. Es
mas lo que nos une que lo que nos separa en la lucha contra el tabaquismo.

Senador Espasa, le agradezco que el dia de la interpelacion reconociera que el
Gobierno Popular esta trabajando muy bien en la lucha contra el contrabando, porque éste

no sélo supone una merma de fiscalidad para el Estado, sino también una forma de

49



introducir tabaco més barato y, por lo tanto, de inducir a fumar a los fumadores. La lucha
contra el contrabando es un logro no solo del Gobierno de Aznar, sino de toda la sociedad.
También le agradezco que considerara satisfactoria la situacion en cuanto a los espacios sin
humos. Usted sabe que se van a ampliar, sin duda, pues el Gobierno pretende mejorar con
la ampliacion de dichos lugares.

Sefiorias, tengan la completa seguridad de que el Ministerio de Sanidad va a hacer
la transposiciéon de la Directiva en materia de fabricacion, presentacién y venta de
productos de tabaco de la forma mas rapida posible y de manera inmediata, y que en las
diferentes opciones de las advertencias a los consumidores el Gobierno va a ser lo mas
duro que pueda.

El tabaquismo es uno de los mayores problemas de salud publica y asi, el III Plan
de accion de la Organizacion Mundial de la Salud dice textualmente: La reduccion del
consumo de tabaco es la medida de salud publica mas importante que pueden adoptar los
paises con repercusiones positivas tanto en la salud como para la economia.

Es necesaria una estrategia global que aborde esta problematica de una forma
integral, no s6lo en la lucha contra las tabaqueras, no sélo en las politicas fiscales, sino
como le vuelvo a repetir, en campafias y en politicas de prevencion.

Precisamente hay Comunidades Auténomas que han optado por litigar y a lo mejor
son las mas lasas en hacer cumplir las normas o en tener normas en la prevencion del
tabaquismo. Hay otras Comunidades Autonomas, como Cataluia y Navarra, que realmente
estan a la vanguardia de la lucha contra el tabaquismo fomentando estilos de vida
saludables.

Debemos acotar un problema real de nuestra sociedad proponiendo soluciones,
sefior Espasa, y colaborando con el resto de administraciones e instituciones para erradicar
el tabaquismo y, por lo tanto, mantener una vida saludable. El enemigo es comun, seforias,
sefior Espasa, y todos juntos podemos ganar un futuro sin tabaco y mas saludable.

Muchas gracias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria.

Senador Espasa, como supongo que su sefioria sostiene la misma tesis que hace
diez minutos, es decir, que quiere aceptar la enmienda del Grupo Parlamentario Popular y
también las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, debo decirle que, en opinién de

los letrados, esas enmiendas y el texto original de la mocion podrian llegar a ser
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incongruentes, porque si la interpretacion es nominalista, es decir, si interpretamos que la
enmienda del Grupo Parlamentario Popular es de modificacion y no de sustitucion, porque
asi dice en su enunciado, tendremos que interpretar también que el punto dos de la
enmienda del Grupo Parlamentario Popular modifica el punto dos de su enmienda, y no el
tres, como quiere decir su sefioria. Luego o somos nominalistas o vamos al espiritu. Le voy

a dar la palabra, Senador Espasa, por si acaso no le he interpretado bien.

El sefior ESPASA I OLIVER: Gracias, sefnora Presidenta.
En primer lugar, haré una brevisima intervencién por alusiones, ya que he sido

repetidamente aludido. (Rumores en los escaiios del Grupo Parlamentario Popular.)

La sefiora PRESIDENTA: Por alusiones tiene usted un minuto de tiempo.

El sefior ESPASA I OLIVER: Sefior Tirado, no es un Grupo Parlamentario, sino
dos: el Grupo Parlamentario Socialista y el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de
Progrés, que a su vez incluye tres partidos politicos e independientes, el PSC, Esquerra
Republicana de Catalunya e Iniciativa per Catalunya. Por lo tanto, no se confunda y no
diga que ha habido problemas en el mismo Grupo porque son dos Grupos Parlamentarios
distintos por territorio, por origen y por composicion politica.

Senora Presidenta, seguro que ha sido —y asi quiero interpretarlo— un desliz
involuntario de su misma persona, pero es imposible decir que los letrados puedan opinar
sobre el contenido de las politicas de las mociones. jHasta ahi podiamos llegar! A ver si
resulta que los letrados van a opinar sobre el contenido de las mociones. Pueden opinar
sobre el ordinal, sobre el cardinal, sobre el tiempo, pero no sobre el contenido ni sobre las
politicas. Por lo tanto, doy por no dichas sus palabras, sefiora Presidenta. (Protestas en los
escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

Aunque no les guste, sefiores del Partido Popular, es lo cierto. (Fuertes protestas en
los escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

No se pongan nerviosos.

La sefiora PRESIDENTA: Senador Espasa, tiene un minuto.

El sefior ESPASA I OLIVER: El contenido del punto primero de la enmienda del
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Grupo Parlamentario Popular es congruente en el ordinal y en el contenido con el punto
primero de nuestra mocion, y por eso lo aceptamos como sustitucion.

Y el punto segundo del Grupo Parlamentario Popular es absolutamente congruente
con el contenido de nuestro punto tercero. Solo difiere en el ordinal. (Fuertes rumores.)
Me parece una barbaridad incomensurable hacer prevalecer una diferencia de orden sobre
un contenido de politicas cuando esto es una Camara politica, y quien interpreta lo que se
dice y no se dice en cada punto son los representantes de esta Camara politica, la Mesa o la

Junta de Portavoces, pero en ningun caso pueden ser los letrados.

La sefiora PRESIDENTA: Sefioria, la Mesa interpreta que su sefioria en espiritu
quiere hacer una transaccional, pero que formalmente no la hace.

El Senador Gonzalez Pons ha presentado una enmienda que ha llamado de
modificacion, pero con dos puntos. Por tanto, no podemos presumir si modifica a un punto
o al otro. Lo que tenemos que presumir es que la enmienda modifica la propuesta original
y tenemos que saber si su sefioria lo acepta o no.

Senador Gonzélez Pons, tiene la palabra. (Fuertes rumores.)

El sefior GONZALEZ PONS: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Si mi Grupo Parlamentario hubiera querido modificar el punto tercero habria puesto
«punto tercero». Si ha puesto «punto segundo» es porque queria modificar el punto
segundo. Nos parece bastante obvio. No es una cuestion de ordinal.

Entendemos que lo que esta interpretando el Senador Espasa es la voluntad ultima
de mi Grupo Parlamentario cuando presentd la enmienda y, por lo tanto, estd
administrando nuestra voluntad de enmienda a la hora de confeccionar el texto de votacion.
Creemos que formal y materialmente estamos ante una transaccional y no ante la
aceptacion de enmiendas. Por tanto, si la Mesa tiene previsto someter a votacion el texto
que propone el Senador Espasa, le rogamos que se presente por escrito para que mi Grupo
pueda pronunciarse en términos reglamentarios.

Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

La sefiora PRESIDENTA: Tiene la palabra el Senador Molas.

El sefior MOLAS I BATLLORI: Solamente quiero recordar que si la enmienda
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hubiera sido de sustitucion a tres puntos deberia haberse puesto: de sustitucion. Si no, es
que era una enmienda de modificacion a los puntos que modifica, porque en cualquier
caso, si no hubiera sido con tres puntos, significaba la eliminacién de uno y la sustitucion
entera de una propuesta de resolucioén por una enmienda.

Supuesto que esto no ha sido asi aunque sea por error, es entonces un elemento
fundamental de seguridad juridica para saber como hemos de tratar las enmiendas que
presenten los grupos parlamentarios a nuestras mociones. Creo en la buena fe del Grupo
Parlamentario, punto uno. Punto dos, creo que lo que dice es una posicion que mantiene en
el tiempo. Punto tres, que si se admite la posicion de un Grupo Parlamentario aunque éste a
lo mejor antes creia que no se lo iban a aceptar, debe aceptar que se ha admitido y que es
bueno para el pais que un Grupo Parlamentario que presenta una propuesta considere que
dos enmiendas de dos grupos parlamentarios distintos pueden coincidir con su propio
espiritu y las puede integrar en algo que nos gustaria que fuera reflejo de todo. ;Que no lo
es? Pues, simplemente, se vota en contra de aquel que no esté de acuerdo con la propuesta
de resolucion. Porque si a lo mejor es la otra enmienda la que crea problemas, y se hubiera
querido suprimir el punto dos, sefiora Presidenta, deberia haberse indicado que queria
suprimir el nimero dos, simplemente porque entonces este Grupo hubiera tenido la
seguridad juridica de haber entendido bien aquello que se decia. Si no dice que quiere
suprimir el punto dos no es una enmienda de sustitucion sino de modificacion vy,
logicamente, el punto dos de su enmienda modifica el punto tres de nuestra propuesta.

Por simple coherencia y seguridad juridica en el tratamiento posterior de las
enmiendas creo que deberia aceptarse como término de votacion lo que formula nuestro
Grupo Parlamentario, es decir, la incorporacion de las dos enmiendas presentadas por el
Grupo Parlamentario Popular y las enmiendas presentadas por el Grupo Parlamentario

Socialista.

La sefiora PRESIDENTA: Senador Molas, lo que ocurre es que el Grupo Popular
ha presentado s6lo una enmienda que tiene dos apartados, y el portavoz del Grupo
Parlamentario Popular acaba de decir que el apartado segundo de su enmienda —no
estamos interpretando, lo acaba de decir— no modifica el punto tercero sino que es el
propio punto segundo el que lo modifica. Por tanto, hay una discrepancia entre el
proponente, que tiene todo el derecho a aceptar o no las enmiendas, y el enmendante, que

tiene el derecho a aclarar cudl es el espiritu de las enmiendas que ha formulado.
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Tiene la palabra el Senador Gonzdlez Pons. (El Senador Molas i Batllori pide la
palabra.) Un momento, Senador Molas, habia pedido la palabra el Senador Gonzélez Pons,

pero se la cede.

El sefior MOLAS I BATLLORI: Simplemente quiero decir que, aceptando incluso
que éste fuera el espiritu que le animara a presentar esta enmienda, la enmienda que
nosotros hemos conocido, la que hemos valorado y sobre la cual se ha efectuado el debate,
no es de sustitucidon —como seria si no existiera el punto 2— sino de modificacion y, por
tanto, en ese sentido, la hemos aceptado. Y un error es un error. Puede ser. Pero a lo hecho,
pecho. Y al fin y al cabo, esta Camara decide politicamente y después vota politicamente
lo que esta dispuesto, y la mayoria tiene suficientes votos —algunos piensan que

excesivos— para poder decidir si aceptan o no la enmienda resultante. (Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: Su sefioria podria retirar las palabras «excesivos votos»
porque la voluntad libre del pueblo espanol manifestada es la que hay que respetar en la
Cémara. (Aplausos.)

Senador Molas, ;retira sus palabras sobre el exceso de votos? (Pausa.) Tiene usted

la palabra.

El seiior MOLAS I BATLLORI: Sefiora Presidenta, tiene usted toda la razoén. Ha
sido un exceso por mi parte. Nunca hay exceso de votos en un grupo parlamentario; en
todo caso, puede haber exceso de uso de los votos que el pueblo ha decidido. (Rumores.)
Cualquier ofensa, cualquier desliz, cualquier exceso en mis propias palabras, considérenlas
como retiradas y, en todo caso, pido disculpas si alguien se ha podido molestar por esta
expresion. (Aplausos.)

Muchas gracias, sefiora Presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, seforia. Le honra lo que acaba de
manifestar.
Senador Gonzalez Pons, vamos a ver si nos aclaramos. (Rumores.)

Tiene usted la palabra.
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El sefior GONZALEZ PONS: Sefiora Presidenta, en nuestra opinioén, detrés de este
asunto no hay una cuestion politica de fondo como se nos estd queriendo hacer ver, sino
una cuestion técnica. Se trata de dilucidar si nos encontramos ante una enmienda
transaccional impropiamente adoptada por un proponente de una mocidén, o ante una
facultad de los proponentes de las mociones para interpretar el sentido de las distintas
enmiendas, y si existe un concepto material de la enmienda transaccional mas alla del puro
concepto formal de la transaccion parlamentaria.

El asunto no es baladi porque sienta precedente. Si la cuestion fuera la simple
votacidn, yo me levantaria ahora, anunciaria la retirada de la enmienda por parte de mi
Grupo, y asunto terminado. Pasariamos a votar las enmiendas de los Grupos
Parlamentarios Entesa Catalana de Progrés y Socialista. Pero la cuestién no acaba aqui,
porque cuando mi Grupo parlamentario presenta una enmienda que contenia los puntos 1y
2, queria modificar el punto 1 y el punto 2, no el punto 3, porque entonces habria
presentado una enmienda con punto 3. Y no es s6lo una cuestion de meros ordinales. Por
tanto, sefiora Presidenta, en aras de la seguridad juridica, porque no tenemos certeza de lo
que vamos a votar por mas que se nos lea y tenemos la duda, creo que sensata y razonable
de que estamos votando una transaccional que no ha sido propiamente tramitada como tal,
rogamos se suspenda la votacion, se contintie con el orden del dia y se nos presente el texto
por escrito para podernos pronunciar reglamentariamente sobre el mismo y tener una
opinidn acerca de si se trata de una enmienda transaccional que ha elaborado el Senador
proponente sin la firma de los grupos parlamentarios o si estamos ante una facultad
reglamentaria del Senador proponente y, por tanto, lo sometemos a votacion o retiramos
nuestra enmienda. No vemos cuestion politica de fondo y, ademads, sobre un asunto como
éste, esperamos que no la haya.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, Senador Gonzalez Pons.
La propuesta razonable que ha hecho libera a la Mesa de suspender la sesion unos
minutos, con lo cual los fumadores podrian fumar, lo que también es conveniente.

(Rumores.—La Senadora Martinez Garcia pide la palabra.)

La sefiora MARTINEZ GARCIA: Gracias, sefiora Presidenta.

Con objeto de que esta suspension sea fructifera, necesitariamos terminar de saber
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cudl es la interpretacion y la voluntad del Grupo Parlamentario Popular, ya que ha dicho
que ha presentado una enmienda de modificacion, pero que es de sustitucion, a los puntos
1 y 2. Y yo pregunto qué sucede con los puntos 3, 4 y 5 de la mocién del Grupo
Parlamentario de Entesa Catalana de Progrés. ;Se sustituyen, se modifican, qué es lo que
hace su mocién con ellos? Porque considero que ha habido buena fe por parte del sefior
Espasa cuando, ante una enmienda de modificacion que afecta s6lo a los puntos 1 y 2, no a
los puntos 3, 4 ni 5, lo que ha hecho ha sido darle el acomodo numérico ordinal mas propio
del contenido de su propia mocion. Repito, ;qué pasa con los puntos 3, 4 y 5 de la mocion

del Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés?

La sefiora PRESIDENTA: Ha quedado clarisimo, Senadora Martinez.
(Puede el Grupo Popular explicar el sentido de su enmienda? (E! serior Gonzdalez
Pons pide la palabra.)

Tiene la palabra, Senador Gonzalez Pons.

El sefior GONZALEZ PONS: Gracias, sefiora Presidenta.

Yo no he dicho que se tratara de una enmienda de modificacion que fuera de
sustitucion ni de una enmienda de sustitucion que fuera de modificacion, sino que desde el
principio —es decir, antes de este ultimo turno de defensa utilizado por el Senador
Espasa— he dicho que no veo cuestion politica de fondo ni creo que mi Grupo tenga que
pronunciarse sobre este tema mas de lo que ya se ha pronunciado por escrito.

Entiendo que estamos ante una transaccional impropiamente tramitada y, por tanto,
mi solicitud es que se presente por escrito el texto que se pretende someter a votacion
precisamente en aras de la seguridad juridica. Y después, ante ese texto, obraremos todos
en consecuencia. Pero en estos momentos, sefiora Presidenta, ni siquiera sé cudl es el texto
que el Senador Espasa pretende someter a votacion y si la Mesa lo acepta o no. Asi pues,
creo que lo mas constructivo es que pueda continuar el Pleno hasta que tengamos un texto
escrito del Senador Espasa sobre el cual podernos pronunciar. Y sobre el fondo de la
cuestion no cabe mdas pronunciamiento que el que se ha hecho en los correspondientes
turnos de portavoces.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, Senador Gonzalez Pons.
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Sefiorias, posponemos la votacion de esta mocion consecuencia de interpelacion al
momento en que se efectlien otras votaciones, a la espera de que el Senador Espasa

presente por escrito un texto sobre como quedaria su mocion con las enmiendas aceptadas.

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELACION (Continuacién): — DEL GRUPO
PARLAMENTARIO ENTESA CATALANA DE PROGRES POR LA QUE SE INSTA
AL GOBIERNO A TRANSPONER EN EL PLAZO MAS BREVE POSIBLE LA
DIRECTIVA DEL PARLAMENTO Y EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA
SOBRE PRODUCTOS DE TABACO; A ELABORAR UN PROYECTO DE LEY
SOBRE LA PUBLICIDAD Y EL PATROCINIO DE LOS MISMOS; A MODIFICAR LA
FISCALIDAD SOBRE ELLOS; Y A ESTUDIAR UN PROCEDIMIENTO PARA
PLANTEAR UNA DEMANDA JUDICIAL A LOS FABRICANTES E
IMPORTADORES DE ESTOS PRODUCTOS (Continuacién) (671/000039).

La sefiora PRESIDENTA: A continuacidon, votamos la mocién consecuencia de
interpelacion presentada por el Senador Espasa.
Senador Espasa, se le habia solicitado un texto escrito que no ha presentado.

Tiene usted la palabra por un minuto.

El sefior ESPASA I OLIVER: Gracias, sefnora Presidenta.

En aras del consenso, de la buena intencion y de la «bona fides», que estoy seguro
de que preside el funcionamiento y el espiritu de todos los grupos de esta Camara, efectiio
la siguiente propuesta de votacion, aceptando, aunque no compartiendo, insisto, por la
«bona fides», por la buena intencién y en aras del consenso los argumentos del Grupo
Parlamentario Popular.

Por tanto, sefiora Presidenta, el punto primero de nuestra mocidon queda sustituido
por el punto primero de la enmienda del Grupo Parlamentario Popular. El punto segundo
de nuestra mocion queda sustituido por el punto segundo de la mocién del Grupo
Parlamentario Popular, como repetidamente ha solicitado tanto su portavoz como el
Senador que ha intervenido en el debate. El resto de la mocion, con la aceptacion de las
enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, queda como estaba propuesto y redactado.

Sefiora Presidenta, por consiguiente, se cumple exactamente lo que he entendido

que pedia el Grupo Parlamentario Popular: la sustitucion del primer punto y del segundo
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por el primer y el segundo punto de sus enmiendas. El resto de la mocion queda como

estaba, con la incorporacion de las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista.

La sefiora PRESIDENTA: Tiene la palabra el Senador Gonzalez Pons.

El sefior GONZALEZ PONS: Gracias, sefiora Presidenta.

Antes hemos escuchado como se interpretaba la intencion de mi Grupo
Parlamentario a la hora de presentar enmiendas. Y ahora, en animo de la «bona fides»,
hemos ido mas alld, y las palabras «presentacion por escrito» han sido interpretadas como
hacer una nueva propuesta, no efectuada todavia ni en el debate ni a la hora de aceptar
enmiendas, sino como un nuevo plazo para hacer una nueva oferta.

Estamos ante una transaccional, y convencidos de ello como estamos, como no
queremos colaborar a esta utilizacion impropia de la posibilidad reglamentaria de buscar
enmiendas transaccionales, para facilitar el debate, y eso si, en &nimo de la «bona fidesy,
retiramos nuestra enmienda y pedimos que se someta a votacién la mocion del Senador
Espasa. (Rumores.)

Gracias.

La senora PRESIDENTA: En ese caso, sefiorias, vamos a votar la mocion
presentada por el Grupo Entesa Catalana de Progrés con las enmiendas del Grupo
Parlamentario Socialista.

Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos emitidos, 225, a favor, 87;

en contra, 132; abstenciones, seis.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazada.
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